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Kompendium pravnich predpisti a doprovodnych textli tykajicich se uplatnovani Dohody
GATT o celnich hodnotach ve Spolecenstvi bylo v konsolidované podobé naposledy
zvefejnéno vroce 1997. Od té doby nastala fada zmén, napf. byly vyneseny dalsi
rozsudky a pfijaty dalsi zavéry a doslo ke zménam nékterych provadécich piedpist.

Tento dokument ptedstavuje aktualizovanou verzi Kompendia textti o celni hodnoté, co
se tyka nastroji dohodnutych Vyborem pro celni kodex — odborem pro celni hodnotu
a shrnuti ptisluSnych rozsudkli Soudniho dvora Evropskych spolec¢enstvi. Pro tplnost byl
pfipojen oddil s odkazy na nastroje pfijaté Technickym vyborem pro celni hodnotu pfi
Svétové celni organizaci. Ve verzi ze dne 10. 10. 2005 byly pfipojeny dva nové
komentare, ¢. 9 a 10.

Toto kompendium bylo vypracovano piedevSim pro spravni organy clenskych stati,
mélo by vSak byt k dispozici v§em zicastnénym strandm. Je dostupné ve vSech tfednich
jazycich Spole€enstvi na internetové adrese:

http://ec.europa.eu/taxation customs/customs/customs_duties/declared goods/european/index
en.htm

Nastroje (komentafe, zavéry a jind opatieni obsazena v tomto kompendiu) jsou
vysledkem uvazeni nékterych ustanoveni nebo konkrétnich praktickych piipada
prednesenych ve vyboru v souladu s clankem 249 celniho kodexu. V piipadé komentara
je uveden pokyn, jak uplatiiovat konkrétni ustanoveni. Zavéry jsou vysledkem
pfezkoumani konkrétnich praktickych piipadi. Komentaie a zavéry nebyly piijaty jako
pravni nastroje. Vyjadiuji vSak nazor Vyboru pro celni kodex — odboru pro celni hodnotu
a podporuji jednotny vyklad auplatiovani pfislusnych piedpisi Spolecenstvi.
Hospodatskym subjektim se vSak doporucuje, aby konzultovaly svou vnitrostatni celni
spravu, pokud jde o konkrétni rozhodnuti v jednotlivych ptipadech.

Zejména je nutno zduraznit, ze zdvaznym znénim nafizeni a smérnic ES je znéni
zveiejnéné v Utednim véstniku Evropskych spole¢enstvi. Co se tyka rozsudki Soudniho
dvora Evropskych spoleCenstvi, zdvazné znéni je uvedeno ve Sbirkdch rozhodnuti
Soudniho dvora.
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OppiL A:  PRAVNI TEXTY SPOLECENSTVI (POUZE ODKAZY)

1.

Celni hodnota

Nafizeni Rady (EHS) ¢.2913/92 ze dne 12.fijna 1992, kterym se vydava celni
kodex Spolecenstvi! (celni kodex), naposledy pozménéné natizenim (ES)
¢. 2700/2000 ze dne 16. listopadu 20002

&lanky 28-36.

Natizeni Komise (EHS) €. 2454/93 ze dne 2. ¢ervence 19933 (provadéci natizeni),
kterym se provadi natizeni (EHS) ¢. 2913/92, naposledy pozménéné natizenim (ES)
¢. 1335/2003 ze dne 25. ¢ervence 20034

Clanky 141-181 a
ptilohy 23 az 29.

Ostatni ustanoveni, ktera se tykaji zjiStovani nebo zaznamenavani celni
hodnoty

a) Celni formality

Clanky 14 a 15 (celni kodex) Povinnost predlozit doklady a diivérnost udajt
Clanek 64 (celni kodex) Deklarant

Clanky 67 a 214 (celni
kodex) Podklady pro vyméieni cel v okamziku vzniku
celniho dluhu

Clanek 228 (celni kodex) ~ Nemoznost odkladu plateb, pokud jsou zauétovana
neuplnd prohlaSeni, jestlize ve stanovené lhuté
nebyly poskytnuty ani piedloZzeny udaje nebo
doklady nezbytné pro kone¢né urceni celni hodnoty.

Clanek 218 (provadéci

nafizeni) Doklady ptikladané k celnimu prohlaseni
Clanky 254-257 (provadéci
nafizeni) V ptipadé€ neuplnych prohlaseni je nezbytny alespoii

predbézny 1tdaj o  pozadované  hodnoté;
prodlouzené lhiaty pro predlozeni dotycného
dokladu; zauctovani a poskytnuti jistoty.

Ur. vést. L 302, 19.10.1992, s. 1.
Ut vest. L 317, 11.12.2000, s. 17.
Ur. vést. L 253, 11.10.1993, s. 1.

Ut v&st. L 187, 26.7.2003, s. 16.



b) Celni rezimy s hospodarskym uc¢inkem

Clanek 112 (celni kodex)

Clanky 121 a 122 (celni
kodex)

Clanek 135 (celni kodex)

Clanek 144 (celni kodex)

Clanky 151 a 153 (celni
kodex)

Celni sklad; vznik celniho dluhu a stanoveni
vymeétovaciho zakladu (a ¢lanky 269, 516a a 529
provadéciho natizeni)

Aktivni zuSlechtovaci styk; vznik celniho dluhu
a stanoveni vymeétovaciho zdkladu (a ¢lanek 518,
¢l. 521 odst. 2 pism. d) a g), ¢lanky 523, 547 a 548
provadéciho natizeni)

Piepracovani pod celnim dohledem; vznik celniho
dluhu a stanoveni vymétovaciho zakladu (a ¢l. 521
odst. 2 a ¢lanek 551 provadéciho natizeni)

Docasné pouziti; vznik celniho dluhu a stanoveni
vyméiovaciho zékladu (a ¢l 499 pism.j))
provadéciho nafizeni)

Pasivni zuslechtovaci styk; stanoveni hodnoty
docasné¢ vyvazeného zbozi a zuSlechténych
vyrobkil (a ¢lanky 590 a 591 provadéciho nafizeni)

¢) Ostatni druhy celné schvaleného urcéeni

Clanky 168a a 178 (celni
kodex)

Ostatni ustanoveni

Svobodné pasmo nebo svobodny sklad; ndklady na
skladovani nebo uchovavani zbozi se do celni
hodnoty nezahrnuji.

a) Celni hodnota pri dovozu pro ticely DPH

Clanek 11 B $esté smérnice Rady (77/388/EHS), naposledy pozménéné
smérnici Rady 95/7/ES (Ut. vést. L 102, 5.5.1995, s. 18)

b) Statistiky zahrani¢niho obchodu

Nafizeni Rady (ES) &. 1172/95 (Ut.vést. L 118, 1995, s. 10), naposledy
pozménéné nafizenim Rady (ES) ¢.374/1998 ze dne 12.unora 1998
(Ut. vést. L 48, 19.2.1998, s. 6), a natizeni Komise (ES) ¢. 1917/2000 ze dne
7. zati 2000, kterym se stanovi nékterd provadéci pravidla k nafizeni Rady
(ES) ¢&.1172/95 (Uft.vést. L 229, 2000, s.14), naposledy pozménéné
nafizenim Komise (ES) ¢. 1669/2001 ze dne 20. srpna 2001 (Uf. vést. L 224,

21.8.2001, s. 3)

¢) Pravni predpisy v oblasti spoleéné zemédélské a rybarské politiky

Rlzné: viz zejména rezim vstupni ceny (nafizeni Komise (ES) €. 3223/94,
Uft. vést. L 337, 21.12.1994, s. 66, naposledy pozménéné nafizenim Komise
(ES) ¢. 1947/2002 ze dne 31. fijna 2002, Ut. vést. L 299, 1.11.2002, s. 17)



TEXTY VYBORU PRO CELNi KODEX

(odboru pro celni hodnotu)

ODDIiL B: KOMENTARE

Komentar ¢. 1 Vyboru pro celni kodex
(odboru pro celni hodnotu)

k pouziti €l. 32 odst. 1 pism. b) celniho kodexu na urceni celni hodnoty

zbozi

Uvod

1.

Uplatilovani vySe uvedenych ustanoveni v praxi by mélo byt v celém Spolecenstvi

jednotné. Tento komentat Vyboru pro celni kodex (odboru pro celni hodnotu) ma

proto k vykladu téchto ustanoveni poskytnout voditko.

Pravni zaklad

2.

Ustanoveni ¢l. 32 odst. 1 pism. b) kodexu Ize pouzit v téchto ptipadech:

- celni hodnota dovazeného zboZi je ur¢ena podle Clanku 29 uvedeného natizeni i
v piipad¢, Ze se jednd pouze o zpracovani nebo piepracovani zbozi, a

- kupujici dovazeného zbozi dodal urcité zbozi nebo sluzby (dale jen ,,poskytnuté
polozky*) pro pouziti pii vyrobé nebo prodeji k vyvozu tohoto dovazeného
zbozi bud’ zdarma, nebo za snizené néklady.

Toto ustanoveni je nutno pouzivat podle vysvétlivky k ¢l. 32 odst. 1 pism. b)
bodu ii) v pfiloze 23 provadéciho natizeni k celnimu kodexu. Ackoliv se doty¢na
poznamka vztahuje vyslovné pouze na ¢l. 32 odst. 1 pism. b) bod ii), je vhodné, aby
byla analogicky uplatiiovana i na ostatni ustanoveni ¢lanku 32 odst. 1 pism. b).

Zemé, z niz jsou dodany poskytnuté polozky

4.

Zemé, z niz jsou dodany poskytnuté polozky, neni rozhodujici pro urceni, zda
konkrétni zbozi nebo sluzby spadaji do oblasti piisobnosti ¢l. 32 odst. 1 pism. b).
Doty¢né zbozi miize byt napt. pied dodanim vyrobci fyzicky ptfitomno v zemi, v niz
se vyrabi dovazené zbozi; alternativn€ muze byt dovezeno vyrobci z jiné tieti zemé
nebo ze samotného SpoleCenstvi. Podle ¢l. 32 odst. I pism.b) boduiv) vSak
hodnota technik, vyvoje, umélecké prace, designu, plani a nakresi dodanych pro
vyrobu zbozi nesmi byt podle ¢l. 32 odst. 1 pism.b) pfipoctena, pokud byly
uvedené prace provedeny ve Spolecenstvi.
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Naklady na dopravu a souvisejici naklady

5.

Podle odstavce 2 pozndmky k ¢l. 32 odst. 1 pism. b) bodu ii) piedstavuji hodnotu
poskytnutych polozek naklady na jejich pofizeni nebo poptipad€ naklady na jejich
zhotoveni. Neexistuje Zadné zvlaStni ustanoveni o tom, jak zachazet s naklady na
dodani poskytnutych polozek vyrobci dovazeného zbozi. Za ndklady na dodani
poskytnutych polozek se povazuji tyto naklady:

- naklady na dopravu a pojisteni;
- ndklady na nékladku, vykladku a manipulaci.

Pti ur¢ovani celni hodnoty podle ¢l. 32 odst. 1 pism. b) se proto naklady na dodéani
poskytnutych polozek vyrobci dovazeného zbozi nepfipoc€itaji k nakladiim na
pofizeni nebo ndkladiim na zhotoveni téchto poskytnutych polozek. Mély by vSak
byt soucasti celni hodnoty v rozsahu, v jakém byly pii pofizeni zahrnuty do ceny.

Piiklad 1: Spolecnost A ve SpoleCenstvi zada spolecnosti B v tfeti zemi X
vyrobu kosil. Spole¢nost A doda spole¢nosti B zdarma latku a knofliky, ze kterych
se kosile maji vyrobit. Spole¢nost A nakoupi latku od spolecnosti C v tfeti zemi Y
s dodacimi podminkami ,,CIF pfistav vylodéni®“ v zemi X. Spole¢nost A vyrabi
knofliky ve vlastnim vyrobnim zavodé¢ v tfeti zemi Z. Latka i knofliky pfedstavuji
poskytnuté polozky podle ¢l.32 odst. 1 pism.b). Hodnotou latky pro ucely
uvedeného ustanoveni je cena CIF ptistav vylodéni. Hodnotou knoflikli jsou pouze
naklady na jejich vyrobu; tato hodnota nezahrnuje zadné néklady na dodani.

Castka, je ma byt zahrnuta do celni hodnoty

7.

Podle ¢l. 32 odst. 1 pism. b) je vySe hodnoty poskytnutych polozek, jez ma byt
zahrnuta do celni hodnoty dovazeného zbozi, ovlivnéna dvéma Ciniteli:

- nutnosti pticitani,
- rozsahem, v jakém tato hodnota nebyla zahrnuta do ceny dovazeného zbozi.

Pokyny k pfi¢itani jsou uvedeny v odstavcich 1, 3 a4 poznamky k ¢l. 32 odst. 1
pism. b) bodu ii).

Rozsah, vjakém do ceny dovazeného zbozi neni zahrnuta hodnota poskytnuté
polozky, miize udavat smlouva o dodani dovazeného zbozi a ptislusna faktura. Vyse
hodnoty, kterd nebyla zahrnuta do ceny, musi byt uvedena v celnim prohlaseni
(obvykle tiskopisu D.V. 1) a musi byt sou¢asti celni hodnoty. K uréeni této ¢astky je
nezbytné znat rovnéz celkovou hodnotu poskytnuté polozky a podle odstavce 3 vyse
uvedené poznamky také zpusob, jak se tato hodnota pficita.
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Priklad 2: Spolec¢nost A ve Spolecenstvi dovazi koSile vyrobené na zakazku
z materialu spole€nosti A spolecnosti B v tieti zemi X. Smlouva udava, Ze material
dodéva spolecnost A spolecnosti B za 40 % nakladii vzniklych spolecnosti A.
Faktura spole¢nosti B pro spole¢nost A udava castku za ,,vyrobu a dodani kosil®.
Lze ptedpokladat, Zze 40 % ndkladi na materidl je soucasti castky, kterou
spole¢nost B fakturuje spolec¢nosti A. Hodnotou materidlu pro tcely ¢l. 32 odst. 1
pism. b) jsou jeho celkové naklady. VySe této hodnoty, kterd nebyla zahrnuta do
ceny dovazeného zbozi, ¢ini 60 % celkovych nakladi na poskytnutou polozku.
Posledné uvedena castka je proto vysi hodnoty poskytnuté polozky, ktera ma byt
zahrnuta do celni hodnoty kosil.

Priklad 3: Vyse uvedend spolecnost A zada vyrobu sak vySe zminéné
spolecnosti B. Spolec¢nost B si sama zajiStuje material potfebny pro vyrobu sak,
spole¢nost A vSak nakupuje stiihy pro saka od navrhaiské spolecnosti v tfeti zemi Z
a poskytuje je zdarma spolecnosti B. Faktura spolecnosti B vystavena spolecnosti A
udéava castku za ,,vyrobu a dodani sak®. Hodnota stiihu nebyla do ceny dovazeného
zbozi vibec zahrnuta. Vysi hodnoty poskytnuté polozky pro ucely ¢l. 32 odst. 1
pism. b), kterd ma byt zahrnuta do celni hodnoty sak, je cela cena sttihi.

Pozndmka:

Viz rovnéz rozsudek Soudniho dvora Evropskych spolecenstvi ve véci C 116/89.
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Komentar ¢. 2 Vyboru pro celni kodex
(odboru pro celni hodnotu)
k pouziti €l. 145 odst. 2 provadéciho narizeni k celnimu kodexu

Uvod

1.

V ¢lanku 145 provadéciho nafizeni je stanoveno, jak nakladat se zbozim, které je
v dobé dovozu poskozené nebo vadné.

Clanek 29

3.

V disledku zmény ¢lanku 145 pravidla pro urceni celni hodnoty vyslovné umoziuji
vzit v uvahu vadny stav zbozi prostfednictvim upravy ceny, kterd byla nebo ma byt
za zbozi skute¢né zaplacena, pokud je uprava provedena zcela v ramci podminek
kupni smlouvy a vyhradné k zohlednéni vadného stavu zbozi. Kupni smlouva musi
za timto ucelem obsahovat ustanoveni, které umoziuje Gpravu ceny provest.

Na vadné zbozi se musi vztahovat konkrétni a pfesnd ustanoveni o zaruce, na néz je
rovnéz odkadzano v ustanoveni tykajicim se moZnosti Gpravy ceny. Podrobnosti
ustanoveni o zaruce mohou byt rovnéz uvedena ve zvlastnim dokladu, pokud je tento
doklad spojen s kupni smlouvou a oba doklady jsou soucasti piislusné obchodni
transakce mezi kupujicim a prodéavajicim.

Uprava ceny musi vést k fadnému finanénimu vyrovnani mezi kupujicim a
prodavajicim zplisobem, ktery stanovi, ze puvodni cena zbozi byla upravena
v souladu s ptislusnou smlouvou. To vylouc¢i formy nepfimé nebo odlozené nahrady
Skody, napf. platby tfetim strandim nebo vyménu zbozi, které za pfijatelné formy
upravy ceny povazovat nelze.

Povaha vadného zboZi

6.

Celni kodex jiz obsahuje ustanoveni o vadném zbozi. V ¢lanku 145 provadéciho
nafizeni neni uvedena zadna konkrétni definice pojmu ,,vadné zbozi“. Vadny stav
(a poptipad¢ stav nezavadnosti) zbozi je urCen podle stanovenych norem nebo
kritérii s odkazem na ptislusnou kupni smlouvu nebo dohodu o zaruce. Dovozce je
povinen celnim orgdniim prokazat, ze dovazené zbozi bylo vadné v okamziku

rozhodném pro uréeni celni hodnoty.

Ustanoveni ¢l. 145 odst. 2 vyzaduje, aby se na zbozi vztahovala zaruka, ktera
poskytuje jistotu, pokud jde o povahu dovazeného zbozi. Zbozi prodédvané bez
zaruky nespada do oblasti plisobnosti tohoto ustanoveni. Do tohoto ustanoveni
nespada rovnéz zbozi prodavané s ujisténim ohledné prodejnosti ani zbozi, které pti
prodeji podléhd odchylkam ptislusnych ukazatelli (napft. jakost, jednotna velikost,
cerstvost). Z vySe uvedenych divodi se ptedpokladd, Ze do oblasti pisobnosti
tohoto ustanoveni obecné¢ nespadaji zemedélské produkty.
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7.

Uprava ceny

8. Aniz jsou dotéeny ptipady, na néz se vztahuje zména tykajici se vadného zbozi,
Cl. 145 odst. 2 provadéciho nafizeni jinak neuvadi, Zze existuje pravni zaklad pro
uznani mechanismi Gpravy ceny.

9. Clanek 145 obsahuje rovnéz pravni pozadavek, aby tprava ceny byla provedena ve
lhaté dvanacti mésici ode dne, kdy bylo pfijato celni prohldSeni s nadvrhem na
propusténi zbozi do volného obéhu. To znamend, ze do tohoto data musi byt
dohodnuty: 1) podminky upravy ceny, 2) z toho plynouci povinnosti v rdmci zaruky
a 3) Uprava ceny.

Ostatni postupy

10. Ustanoveni ¢l. 145 odst. 2 provadéciho nafizeni nelze pouzivat v souvislosti
s postupem uvedenym v ¢lanku 152 celniho kodexu.
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PRIPADOVA STUDIE A: HODNOTA TRANSAKCE V PRIPADE ZARUKY

Okolnosti

1.

Vyrobce V v tfeti zemi prodava motorova vozidla nezavislému distributorovi D ve
Spolecenstvi. Podnik D vozidla dale prodava prostfednictvim sité¢ mistnich prodejcii
koncovym zakaznikim.

Mezi V a D existuje kupni a distribuéni smlouva. Kupni smlouva obsahuje
ustanoveni tykajici se zaruk. Kazdému dovezenému motorovému vozidlu je
ptidéleno vlastni identifikacni Cislo. V poskytuje na vSechna nova vozidla zaruku
s uvedenim poctu ujetych kilometrti. Zaruka bézi ode dne registrace vozidla.

Podle tohoto ujednani o prodeji a zaruce V uznava, ze pokud se do ujeti 100 000 km
objevi zavady zptisobené vadou materidlu nebo vyrobni vadou’, V porusil smlouvu
a poskytne D ndhradu Skody za odstranéni zavad prostiednictvim tpravy pivodné
zaplacené ceny.

Postup reklamace v ramci zaruky je tento:
- Zakaznik objevi zédvadu a vrati vozidlo prodejci k oprave.

- Prodejce zavadu odstrani, vrati vozidlo zdkaznikovi a pfipravi reklamaci v ramci
zaruky na zéklad¢ vzniklych naklada.

- Prodejce zasle reklamaci D k vyfizeni.

- D zkontroluje, zda je reklamace opravnénd, a pokud se zavada vztahuje napt. na
vyrobni vadu, D informuje V, Ze je nutno provést tipravu ceny.

-V zkontroluje, zda je reklamace opravnénad, a jestlize se piesvédci, Ze se zavada
tyka vyrobni vady, zaplati D néhradu Skody za néklady na odstranéni zavady
prostiednictvim Gpravy pivodné zaplacené ceny.

D jakoZto dovozce vadného vozidla pozada celni orgédny o vraceni cla za upravu
ceny, ktera se uskutecnila v obdobi dvanacti mésicti ode dne, kdy bylo pfijato celni
prohlaSeni s ndvrhem na propusténi zbozi do volného ob¢hu. Celni organy
zkontroluji, zda existuji jednoznacné podklady pro audit, a ovéfi ptislusné doklady
pro reklamaci v rdmci zaruky. Celni organy zejména ptrezkoumaji diikazy o tom, Ze
odstranéné zavada vyplyva z vyrobni vady. Rovnéz se potvrdi, Ze ¢astka, kterou V
zaplatil, se vztahuje na néklady na odstranéni zavady zjisténé u dovezeného vozidla,
u n¢hoz se pozaduje vraceni cla.

5

Vady je nutno zjistit na zakladé specifikaci vyrobce a technickych norem uvedenych v piislusnych
zarucnich dokladech.
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Otazka

6.

Mohou celni organy stanovit, Ze Upravu ceny lze vzit v uvahu pfi urceni celni
hodnoty podle ¢lanku 29 celniho kodexu a ¢l. 145 odst. 2 provadéciho natizeni?

Zavér

7.

10.

Strany obchodu, na jehoz zakladé se urcuje celni hodnota, zalozily celkovou cenu
zaplacenou za zbozi na tom, Ze stav zbozi je zarucen. Smluvni ujednani tykajici se
prodeje zbozi obsahuji ustanoveni, kterd upfesiuji, ze zbozi ma urcitou jakost
(v souladu s uznavanymi technickymi normami). To je podminkou prodeje.

Prodavajici a kupujici zjistili, ze dovezené vozidlo bylo v okamziku propusténi do
volného obéhu vadné v disledku vyrobni vady. Ke spokojenosti celnich organti bylo
prokézano toto:

1) potfebna smluvni ustanovent,

i1) existence a uznani vyrobni vady,

iii) odstranéni vyrobni vady,

1v) Uuprava ceny ve lhité dvanacti mésict ode dne, kdy bylo pfijato celni prohlaseni
s navrhem na propusténi zboZzi do volného obéhu.

Vyrobce:

a) uznal a potvrdil existenci vyrobni vady,

b) provedl potiebnd opatfeni k naprave a

¢) v souladu se smlouvou upravil zaplacenou cenu.

Celni orgény proto mohly stanovit, Ze upravu ceny pii ureni celni hodnoty podle
¢lanku 29 celniho kodexu a ¢l. 145 odst. 2 provadéciho nafizeni lze vzit v vahu.
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PRIPADOVA STUDIE B: HODNOTA TRANSAKCE V PRIPADE
ZARUKY (STAZENIi Z OBEHU)

Okolnosti

1.

2.

Vyrobce V v tieti zemi prodava motorova vozidla dovozei D ve Spolecenstvi.

Mezi V a D existuje kupni a distribu¢ni smlouva. Tato smlouva obsahuje ustanoveni
tykajici se zaruk. Kazdému dovezenému motorovému vozidlu je ptfidéleno vlastni
identifikacni ¢islo. V poskytuje na vSechna nové vozidla zaruku s uvedenim poctu
ujetych kilometrii. Zaruka bézi ode dne registrace vozidla.

Podle tohoto ujednani o prodeji a zaruce V uznava, ze pokud se do ujeti 100 000 km
objevi zavady zptisobené vadou materidlu, vyrobni vadou ¢i konstrukéni vadou®, V
porusil smlouvu a poskytne D ndhradu Skody za odstranéni zavad prostfednictvim
upravy pitvodné zaplacené ceny.

Postup reklamace v ramci zaruky je tento:

- Je-li objevena zdvada, D zavadu odstrani a ptipravi reklamaci v rdmci zaruky na
zaklad¢ vzniklych vydajh.

- Pokud se zdvada vztahuje napf. na vyrobni vadu, D informuje V, Ze je nutno
provést tpravu ceny.

-V zkontroluje, zda je reklamace opravnéna, a jestlize se presveédcCi, ze se zdvada
tykd vyrobni vady, zaplati D ndhradu Skody za néklady na odstranéni zavady
prostfednictvim upravy pivodné zaplacené ceny.

Vyrobce V zjisti, ze za urCitych provoznich podminek nemusi soucésti v systému
zaveéSeni nekterych vozidel fungovat spolehlivé, coz by mohlo predstavovat
nebezpeci spojend s technickou zptisobilosti vozidla. V proto pozadda majitele vSech
vozidel, aby je vratili do prodejny, v niz vozidlo zakoupili, (tj. stdhne je z ob¢hu) za
ucelem kontroly a ptipadné tipravy jako preventivniho opatieni.

Tato situace se pricita aspektim koncepce a konstrukce vozidel.

6

Vady je nutno zjistit na zakladé specifikaci vyrobce a technickych norem uvedenych v piislusnych
zarucnich dokladech.
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Otazka

6.

Mohou celni organy stanovit, Ze Upravu ceny lze vzit v uvahu pfi urceni celni
hodnoty podle ¢lanku 29 celniho kodexu a €l. 145 odst. 2 provadéciho natizeni?

Zavér

7.

Strany obchodu, na jehoz zaklad¢ se urcuje celni hodnota, zalozily celkovou cenu
zaplacenou za zboZzi na tom, Ze stav zboZi je zaru€en. Smluvni ujednani tykajici se
prodeje zbozi obsahuji ustanoveni, kterd upfesiiuji, ze zbozi ma urcitou jakost
(v souladu s uznavanymi technickymi normami). To je podminkou prodeje.

Celni organy zjistily, ze:

1) nutnost kontroly vozidel (a pfipadna uprava nebo nahrazeni nékterych soucasti)
zavisela na urcitych provoznich podminkéch, jimz mohou vozidla podléhat,

i1) vyrobce povoluje provedeni napravnych opatieni jako preventivni opatient,
1i1) situace se pricita aspektiim koncepce a konstrukce vozidel.
Celni organy proto rozhodly, ze kontrola a mozna uprava jako preventivni opatieni

nejsou zdkladem pro pouziti ¢l. 145 odst. 2 provadéciho natizeni, jelikoz toto
ustanoveni Ize uplatnit pouze na skutecné vadna vozidla.
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Komentar ¢. 3 Vyboru pro celni kodex
(odboru pro celni hodnotu)
k disledktm licen¢nich poplatki pro celni hodnotu

Uvod

1.

Praktické uplatiiovani zasad stanovenych v pravnich ptredpisech Spolecenstvi, jimiz
se fidi zahrnuti castek hrazenych jako licen¢ni poplatky do celni hodnoty
dovéazeného zboZzi, by mélo byt jednotné v celém SpoleCenstvi. Tento komentaf
Vyboru pro celni kodex (odboru pro celni hodnotu) ma proto k této zalezitosti
poskytnout urcité obecné voditko.

Pravni ptedpisy Spolecenstvi tykajici se diisledkt licen¢nich poplatki pro celni
hodnotu jsou tyto:

- ¢l. 32 odst. 1 pism. ¢), ¢l. 32 odst. 2 a 5 celniho kodexu;

- provadéci natizeni k celnimu kodexu:
-- clanky 157 az 162;
-- ptiloha 23 — vysvétlivky k €. 32 odst. 1 pism. ¢) a odst. 2.

Obsah pojmu vyrazu ,licencni poplatky* podle ¢l.32 odst. 1 pism.c) celniho
kodexu je vymezen ve vysvétlivkach k ¢l. 32 odst. 1 pism. ¢) celniho kodexu
a ¢l. 157 odst. 1 provadéciho nafizeni.

Obecnéjsi definice je uvedena v €l. 12 odst. 2 vzorové tmluvy OECD o zamezeni
dvojiho zdanéni ptijmi a kapitalu (1977), ktera zni:

,»platby jakéhokoliv druhu obdrzené jako nahrada za uziti nebo za pravo na
uziti jakéhokoliv autorského prava k dilu literarnimu, uméleckému nebo
védeckému, vcéetné¢ kinematografickych filmi, jakéhokoliv patentu,
ochranné znamky, vzoru nebo modelu, plénu, tajného vzorce nebo
vyrobniho postupu nebo za uziti nebo za pravo na uziti pramyslového,
obchodniho nebo védeckého zafizeni nebo za informace,

*které se vztahuji na zkusenosti nabyté v oblasti primyslové, obchodni nebo
védecke.*

Licen¢ni poplatky maji obvykle podobu pravidelnych splatek (napt. mésicnich,
Ctvrtletnich, ro¢nich). Nékdy muize mit platba podobu jednorazové pausalni Castky
nebo pocateéni pausalni castky (obvykle oznaované jako ,poplatek za
zvetejnéni®), nacez nasleduji pravidelné splatky. Splatky jsou obvykle vypocteny
jako procento z vynosu prodeje licencovanych vyrobkt.

* Obvykle oznacované jako ,.know-how*.
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Definice ,.know-how* je uvedena v odstavci 12 komentafe OECD k ¢lanku 12 vyse
uvedené umluvy, a to jako:

,veskeré nezverejnéné technické informace bez ohledu na to, zda jsou
patentovatelné ¢i nikoliv, které jsou nezbytné pro primyslovou reprodukci
vyrobku nebo procesu piimo a za stejnych podminek; jelikoz ,.know-how* je
zaloZzeno na zkuSenostech, pfedstavuje to, co vyrobce nemulze veédét
z pouhého zkoumani vyrobku a znalosti stavu techniky*.

Prava a know-how

6.

10.

Obchodni ujednani, kterd zahrnuji platbu licen¢nich poplatkl, jsou témér vzdy
pfedmétem formdlnich pisemnych ,licencnich smluv®, které obvykle podrobné
popisuji licencovany vyrobek, charakter ptidélenych prav, poskytnuté know-how,
povinnosti poskytovatele licence a nabyvatele licence a zplsoby vypoctu a platby
licen¢nich poplatka.

Ve vétsing piipadi poskytne pfezkoumani licenéni smlouvy dostate¢né informace
o vyznamu licen¢niho poplatku pro celni hodnotu dovazeného zbozi. Miize vSak byt
rovnéz nutné vzit v ivahu podminky kupni smlouvy a pfipadny vztah mezi kupni
smlouvou a licen¢ni smlouvou.

Nutnost pfezkoumat dusledky licenc¢nich poplatki pro celni hodnotu je ziejma,
jestlize je dovazené zbozi samo predmétem licencni smlouvy (tj. jednd se
o licencovany vyrobek). Tato nutnost vSak existuje i v ptipadé, jsou-li dovazenym
zbozim slozky nebo soucasti licencovaného vyrobku, nebo pokud dovéazené zbozi
(napf. specidlni vyrobni stroje nebo primyslové zafizeni) samo vyrdbi nebo
zpracovava licencované vyrobky.

»Know-how* poskytnuté v ramci licen¢ni smlouvy casto zahrnuje poskytnuti vzort,
receptur, vzorci a zédkladnich pokyni k pouzivani licencovaného vyrobku. Pokud se
toto know-how vztahuje na dovazené zbozi, je nutno uvazit zahrnuti licen¢niho
poplatku do celni hodnoty. Nékteré licenéni smlouvy (napt. v oblasti fransizy) vSak
zahrnuji poskytovani sluzeb, napi. zaskoleni zaméstnancti nabyvatele licence ve
vyrobé¢ licencovaného vyrobku nebo pouzivani stroji/zatizeni. Zahrnuta mize byt
rovnéz technickd pomoc v oblasti fizeni, spravy, marketingu, ucetnictvi atd.
V téchto piipadech licen¢ni poplatek za tyto sluzby neni zplsobily pro zahrnuti do
celni hodnoty.

V mnoha piipadech se na zéklad¢ prostudovani licen¢nich a prodejnich smluv zjisti,
ze za platbu, kterd muze podléhat clu, se povazuje pouze ¢ast platby licencniho
poplatku. Pokud jsou podle licenéni smlouvy poskytnuté vyhody kombinaci
polozek, které mohou podléhat clu, a polozek, které clu nepodléhaji, ale nabyvatel
licence polozky, které clu nepodléhaji, neuplatituje, mize byt vhodné povazovat
cely licen¢ni poplatek za zplsobily pro zahrnuti do celni hodnoty.

Licen¢ni poplatky vztahujici se k hodnocenému zbozi

11.

Pfi urCovani toho, zda se licencni poplatek vztahuje k hodnocenému zbozi, neni

hlavni, jak se licen¢ni poplatek vypocitava, ale pro¢ se plati, tj. co nabyvatel licence

vyménou za platbu obdrzi (v této souvislosti viz ¢lanek 161 provadéciho natizeni).

V ptipadé¢ dovazené soucdstky nebo slozky licencovaného vyrobku ¢i v ptipade
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dovazenych vyrobnich strojli nebo zafizeni se tudiz platba licencniho poplatku,
ktera je zalozena na prodeji licencovaného vyrobku, miize k hodnocenému zbozi
vztahovat zcela, ¢aste¢né ¢i se na né nemusi vztahovat vubec.

Licen¢ni poplatky hrazené jako podminka prodeje hodnoceného zbozi

12. Otéazka, kterou je nutno v této souvislosti zodpoveédét, zni, zda by prodavajici byl
ochoten prodat zbozi bez uhrazeni licen¢niho poplatku. Podminka mutze byt
explicitni nebo implicitni. Ve vétSin¢ ptipad bude v licen¢ni smlouvé stanoveno,
zda je prodej dovdzeného zboZi podminén uhrazenim licen¢niho poplatku. Neni
vSak bezpodmine¢né nutné, aby toto bylo vyslovné stanoveno.

13. Je-li zbozi zakoupeno od jedné osoby a licen¢ni poplatek se hradi jiné osob¢, miize
byt za urCitych podminek platba povazovana za podminku prodeje zbozi (viz
¢lanek 160 provadéciho natizeni). Lze mit za to, Ze prodavajici nebo osoba, kterd je
s nim ve spojeni, pozaduje od kupujiciho, aby provedl platbu napft. v ptipadé, kdy je
v ramci nadndrodni skupiny zbozi zakoupeno od jednoho ¢lena skupiny a licen¢ni
poplatek ma byt uhrazen jinému c¢lenu téze skupiny. Totéz by platilo 1 v ptipadé,
kdy je prodéavajici nabyvatelem licence od piijemce licen¢niho poplatku a pfijemce
licen¢nich poplatkli kontroluje podminky prodeje.

Vypocet ¢astky, jeZ ma byt pripo¢tena Kk cené, ktera byla nebo ma bvt skuteéné
zaplacena, jako licen¢ni poplatek (¢l. 32 odst. 2 kodexu a prislusna vysvétlivka)

14. Licen¢ni poplatky jsou zpravidla vypocitdvany po dovozu hodnocené¢ho zbozi.
V téchto pfipadech miize byt urceni konecné hodnoty podle cl. 257 odst. 3
provadéciho natizeni odlozeno. Na zaklad¢ vysledkii za reprezentativni obdobi 1ze
stanovit a pravideln¢ aktualizovat obecnou tpravu. To je véci dohody mezi dovozci
a celnimi orgény.

15. Piichazi-li v uvahu pro zahrnuti do celni hodnoty pouze ¢ast uhrazené¢ho licen¢niho
poplatku, je zvlast’ Zadouci konzultace mezi dovozcem a celnimi organy.

16. Zaklad pro rozvrzeni celkové platby na prvky, které podléhaji clu, a prvky, které clu
nepodléhaji, 1ze n€kdy nalézt v samotné licen¢ni smlouvé, napt. kdyz u celkového
licen¢niho poplatku ve vysi 7 % mize byt upfesnéno, Ze 3 % ptipadaji na patentova
prava, 2 % na marketingové know-how a 2 % na pouZivani ochranné znamky.
Castéji vSak zaklad pro rozvrzeni celkové platby takto nalézt nelze. Piislusné
hodnoty prav a know-how lze n€kdy stanovit ocenénim rozsahu, v jakém se know-
how ptenasi nebo vyuziva, a odeCtenim této Castky od celkového licen¢niho
poplatku, ktery byl nebo méa byt zaplacen.

17. Na spole¢nou zadost dovozce a celnich organi mize byt rovnéz sam poskytovatel
licence Casto schopen uvést ptislusné rozvrzeni na zéklad¢ vlastnich vypocta.

18. Zda-li se rozvrzeni na prvni pohled nemozné, zaklad pro néj Casto poskytne
kontrola korespondence mezi poskytovatelem a nabyvatelem licence, internich
zprav o jednanich, kterd pfedchédzela vypracovani licenéni smlouvy, nebo rozhovor
s jednou ze stran licen¢ni smlouvy.

Vyjimky
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19. V souladu s ¢l. 32 odst. 5 kodexu se licen¢ni poplatky nezapocitavaji do ceny, ktera
byla nebo ma byt skute¢né zaplacena, pokud predstavuji

a) poplatky za pravo reprodukovat zbozi dovazené do Spolecenstvi; nebo
b) platby uskuteCnéné kupujicim za pravo distribuovat nebo dale prodavat

dovazené zbozi, jestlize tyto platby nejsou podminkou prodeje dovazeného
zbozi ur¢eného k vyvozu do Spolecenstvi.

Pouzitelnost ¢l. 32 odst. 1 pism. d) kodexu

20. Z wustanoveni ¢l.32 odst. 1 pism.a) aze) kodexu, jez se tykaji polozek
pripoc¢itavanych k cené, kterd byla nebo ma byt za dovazené zbozi skute¢né
zaplacena, ma kazdé svou vlastni oblast pusobnosti. Platby, které spadaji do
definice licen¢nich poplatki, je proto nutno pifezkoumat vyhradné na zakladé ¢l. 32
odst. 1 pism. ¢) kodexu. Nejsou-li splnény pozadavky uvedené¢ho ustanoveni, nelze
tyto platby vzit v ivahu podle ¢l. 32 odst. 1 pism. d).

Poznamka:

Viz rovnéz poradni stanoviska 4.1 az 4.13 Svétové celni organizace (WCO) a ptipadové
studie 8.1 a 8.2 Svétové celni organizace tykajici se pouziti ¢l. 8 odst. 1 dohody; viz
rovnéz rozsudek Soudniho dvora Evropskych spolecenstvi ve véci C 116/89.
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Komentar ¢. 4 Vyboru pro celni kodex
(odboru pro celni hodnotu)
k uplatiiovani provadéciho narizeni o sménnych kurzech, které maji byt
pouzity pri urceni celni hodnoty”’

1. Pravidla tykajici se sménnych kurzi, které maji byt pouzity pfi ur¢eni celni hodnoty
dovéazeného zbozi, jsou stanovena v ¢lancich 168 az 172 provadéciho nafizeni
k celnimu kodexu. Ridi se zakladnimi zdsadami stanovenymi v &lanku 35 kodexu,
tj. Ze sménné kurzy, které maji byt pouzity, musi:

- vérné odréazet aktualni hodnotu mény pii obchodnich operacich,
- byt vyhlaseny pfislusnymi organy Clenskych statd a
- platit po stanovenou dobu.

2. Vyznamnym znakem téchto ustanoveni je to, ze sménné kurzy pouzité¢ k urceni
celni hodnoty se stanovuji mési¢né, a nejsou-li dotCeny velkymi vykyvy na
devizovych trzich (viz ¢l. 171 odst. 1), ziistavaji po dobu jednoho mésice neménné,

a ze existuje zvlastni ustanoveni tykajici se stanoveni sménnych kurzi, které maji
byt pouzivany pro pravidelna celni prohlaseni.

3. Jelikoz se sménné kurzy stanovuji nejméné ¢trnact dnt pted tim, nez se za¢nou
pouzivat, a zpravidla se v nezménéné podob¢ pouzivaji po dobu jednoho mésice,
usnadiiuji tato pravidla fungovani zjednodusenych vstupnich procedur.

Nize je podan komentat k ustanovenim €l. 168 az 172 provadéciho natizeni.

7 Viz rovnéz zavér ¢. 1 k sménnym kurzéim stanovovanym piedem.
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Clanek 168 provadéciho narizeni

Clanek 168 vymezuje nékteré vyrazy.

Pismeno a)

Vyraz ,,zaznamenany kurz“ zpravidla oznacuje referen¢ni sménné kurzy zaznamenané
Evropskou centralni bankou u fady mén vuci euru nebo v pfipad¢ jinych mén prodejni
kurz zaznamenany na nejreprezentativnéjSim devizovém trhu nebo trzich. Doty¢ny
Clensky stat mize vyuzit moznost uvedenou v druhé odrézce a stanovit jako kurz, ktery
se ma pouzit, jiny kurz nez prodejni kurz.

Pokud je v riznych okamzicich jednoho dne zaznamenéno nékolik sménnych kurzu, je
kurzem, ktery se pouzije k urCeni celni hodnoty, posledni takto zaznamenany kurz
uvetejnény zpltsobem podle ¢l. 168 pism. b).

Pismeno b)

Pro tcely clankd 168 a 172 je nezbytné zpiistupnit informace o ,,zaznamenaném kurzu*
osobam, které jej potiebuji znat. Clenské staty si za timto G¢elem vyberou zpiisob, ktery
jim nejvice vyhovuje. Zvolenym zptsobem by mohl byt napt. vladni véstnik nebo jiné
ufedni sdé¢leni, finan¢ni tisk nebo v pfipadé, Ze neexistuji vhodngjsi prostredky, Gtedni
oznameni vyvésena na celnich ufadech. Tyto informace mohou byt rovnéz zpfistupnény
prostiednictvim ,,teletextovych systémii“ nebo elektronickych pocitacovych systému (t;.
na internetu!) nebo jinych vhodnych elektronickych prostiedkii ¢i kombinaci vySe
uvedenych prostredki.

Pismeno ¢)

Vyraz ,ména“ zahrnuje nejen vnitrostitni nebo mezindrodni mény, ale 1 zuctovaci
jednotky, které lze pouzit pifi vyhotovovani obchodnich faktur, naptf. zvlaStni prava
cerpani.

Clanek 169 provadéciho narizeni

Odstavce 1 a2

Sménné kurzy, které se budou pouzivat po cely nasledujici kalendarni mésic, jsou kurzy
zaznamenané¢ na devizovych trzich v ptedposledni stfedu. Tyto kurzy musi byt
zvetejnény dne, kdy byly zaznamenany, nebo nasledujiciho dne (nejsou-li zvetfejnény,
plati ustanoveni ¢l. 169 odst. 3 — viz nize). Je nutno poznamenat, Ze mohou byt
nahrazeny jinymi kurzy pouzitelnymi od nasledujici stfedy nebo libovolné nésledujici
sttedy; k tomu dojde, uplatni-li se ustanoveni ¢l. 171 odst. 1 nebo 2 (viz niZe).

1 http://www.ecb.int
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Odstavec 3

Toto ustanoveni pojednava o situaci, kdy kurz neni v pfedposledni stfedu zaznamenéan
(bud’ u vsech, nebo u konkrétnich mén), nebo pokud tyz nebo nasledujici den nejsou
zvetejnény sménné kurzy, které podléhaji zaznamenani v predposledni stfedu.

K zaznamenani nemusi dojit napt. z diivodu uzavieni devizovych trhli ve statni svatek
nebo pozastaveni obchodovani az do nového stanoveni oficidlnich sménnych kurza.
K pozastaveni mize dojit napt. tehdy, pokud vlada tieti zemé& hodla nové stanovit kurz
své mény a pozaduje celosvétoveé pozastaveni obchodil v této méné€ po urcitou dobu.

Kurzy nemusi byt zvetejnény napt. tehdy, je-li obvyklym dnem zvefejnéni statni svatek,
nebo v ptipad¢ vypadku verejnych sluzeb (napt. vypadek elektrického proudu), nebo je-li
zvetejnéni nebo distribuce publikaci ovlivnéna vetejnym opatienim.

Ptiklad pouziti ¢l. 169 odst. 3

Posledni kurz zvetejnény v predchazejicich ¢trnacti dnech se pouzije, jsou-li trhy ve
sttedu uzavfeny, a proto v tento den nejsou zaznamenany zadné kurzy. Ptipadne-li napf.
24. prosinec na stiedu a trhy jsou uzavieny od soboty 20. prosince do ¢tvrtka 1. ledna
vcetne€, pak se od 1. ledna pouziji v souladu s ¢lankem 169 kurzy zaznamenané v patek
19. prosince.

Clanek 170 provadéciho narizeni

Toto ustanoveni pojednava o ptipadech, kdy jsou v daném clenském staté¢ konkrétni
mény zaznamendvany jen ziidka, nebo nejsou zaznamenavany vibec, jelikoz jsou na
devizovych trzich poptavany jen vzacn€, nebo pokud u meén, které obvykle
zaznamenavany jsou, nebyl kvili vyjimecnym okolnostem zaznamenan kurz zvetejnény
v predchazejicich 14 dnech.

Ve vyse uvedenych ptipadech clensky stat stanovi kurzy, které se maji pouzit, pomoci
dostupného prostfedku, ktery povazuje za nejvhodnéjsi. Celni sprava se napt. mize tidit
informacemi centrdlni banky dané¢ho ¢lenského statu nebo udaji ve zvetejnéni jiného
¢lenského statu.

Clanek 171 provadéciho narizeni

Cilem tohoto ustanoveni je zajistit, aby kurzy pouzivané k urceni celni hodnoty ztistaly
v pfiméfeném rozpéti (5 % smérem nahoru nebo dolll) kurzi zaznamenanych aktudlné na
devizovych trzich. V souladu s tim ¢lanek stanovi, ze se kontroluje kurz zaznamenany
v posledni stfedu kalendainiho mésice predchazejicitho mésici pouzivani a rovnéz kurzy
zaznamenané kazdy tyden ve stiedu v pribéhu doty¢ného meésice. K tomuto ucelu je
pfipadné nutné vypocitat u stanovenych nebo pouzivanych kurzi 5% hodnoty vykyvi
smérem nahoru a dold (viz nize). Nejsou-li tyto hodnoty ptekroceny, pouzivaji se podle
¢lanku 169 mésicni kurzy bez preruseni.
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Odstavec 1

Kontrola kurzu zaznamenaného v posledni stfedu ptedchazejiciho mésice se obvykle
provadi ve ctvrtek, kdy je tento posledni stfede¢ni kurz zvetejnén. Kurzy z posledni
sttedy se porovnaji s kurzem z predposledni stiedy (ktery mé vstoupit v platnost
prvniho dne nasledujiciho mésice). Pokud se kurz z posledni stiedy liSi nejméné o 5 %
(smérem nahoru nebo doll), pouzije se tento novy kurz od nasledujici stfedy misto jiz
stanoven¢ho kurzu. Zistava v platnosti do konce mésice, neni-li sim nahrazen po
tydenni kontrole kurzii zaznamenanych ve sttedu (viz odstavec 2 nize).

Odstavec 2

Kurz zaznamenany v libovolnou stfedu (obvykle zvefejnény ve Ctvrtek) se porovna
s kurzem pouzivanym (tj. obvykle kurzem zaznamenanym v piredposledni stiedu
ptedchoziho mésice) pro bézny meésic. Jestlize se kurz zaznamenany v libovolnou stfedu
1181 nejméné o 5 % (smérem nahoru nebo doli) od pouzivaného kurzu, tento novy kurz
nahradi pouzivany kurz s U¢inkem od nésledujici stfedy. Ziistava v platnosti do konce
mésice pouzivani, neni-li v tomto obdobi znovu uplatnéna ochrannd dolozka.

Odstavec 3

Toto ustanoveni se tyka ptipadu, kdy jsou devizové trhy ve stfedu uzavieny, a v disledku
toho nejsou tento den zaznamenany zadné sménné kurzy. Jestlize napt. 1. leden ptipada
na stfedu a devizové trhy jsou v tento den uzavieny, budou kurzy zaznamenané v utery
31. prosince kurzy pouzitymi ke srovnani, které urci, zda by se od stfedy 8. ledna méla
pouzit ochranna dolozka.

Clanek 172 provadéciho narizeni

Toto ustanoveni ma deklarantim umoznit pouzivat jednotny sménny kurz pro celé
obdobi, pro néz maji povoleni ptredkladat celni prohlaSeni v ramci zjednodusenych
postupi pro propousténi zbozi do volného ob¢hu.
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Komentar ¢. S Vyboru pro celni kodex
(odboru pro celni hodnotu)
k vyznamu vyrazu ,,vykazano oddélené“ pro ucely
ustanoveni o urceni celni hodnoty

Uvod

1.

Celni kodex a jeho provadéci natfizeni stanovi urcité prvky, jez maji byt zahrnuty do
celni hodnoty dovazené¢ho zbozi, nebo z ni vylouceny. Vzhledem k rovnému
zachdzeni s dovozci v tomto ohledu by mélo byt uplatiiovani téchto ustanoveni
v praxi jednotné v celém SpoleCenstvi. Tento komentdf ma proto poskytnout
voditko k vyznamu vyrazu ,,vykdzano oddélené®.

Podminkou pro to, aby urcité prvky mohly byt vylouceny z celni hodnoty
dovazeného zbozi, je to, ze musi byt ,,vykazany oddélené* od ceny, ktera byla nebo
ma byt za dovazené zbozi skutecné zaplacena.

Uvedené prvky jsou stanoveny v ¢lanku 33 kodexu:

- dovozni cla a jiné poplatky splatné pii dovozu nebo prodeji zbozi

- naklady na stavbu, instalaci, montdz, udrzbu nebo technickou pomoc vynalozené
po dovozu

- naklady na dopravu zbozi po jeho ptfichodu na misto, kde vstoupilo na celni uzemi
Spolecenstvi

- ndklady spojené s pravem reprodukovat dovazené zbozi

- nakupni provize

- platby urokt

V ramci uskladnovani v celnim skladu plati obdobnd ustanoveni (¢lanek 112 celniho
kodexu).

Obecné voditko k nakladani s témito prvky je uvedeno v odstavcich 4 aZz 7 nize. Na
nékteré z téchto prvkl se vztahuje rovnéz zvlastni poznamka v odstaveich 8 az 17.
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Obecné informace

4.

Ke splnéni podminky pro to, aby mohl byt prvek ,,vykazan oddé€lené, je nutné
nejen vznést pozadavek v pfislusnych kolonkach prohlaseni D.V. 1, ale poptipadé
rovnéz zjistit povahu prvku a jeho penézni ¢astku.

Ke zjisténi této ,,povahy* a ,castky“ mlze v zasad¢ slouzit jakykoliv druh
obchodnich dokladl vztahujicich se k hodnocenému zbozi, véetné dlouhodobé
platnych dokladd, které se tykaji vice nez jedné dovozni operace (napi. smlouva,
faktura za zbozi nebo faktura za dopravu). Pokud zadné takovéto obchodni doklady
neexistuji, mize tomuto ucelu v pripadé nakladi na dopravu slouzit rovnéz to, ze
deklarant ptedlozi prohlaSeni s odkazem na piepravni sazby obvykle uplatiované
u daného druhu dopravy a prokazujici, jak se k ,,castce* dospélo. Na zadost celnich
organt musi deklarant uvedeny piehled piepravnich sazeb rovnéz predlozit.

Celni organy jsou vsSak opravnény zkontrolovat, zda deklarovana ,,povaha“
a ,,castka® nejsou fiktivni. Tato kontrola je zvlast' dilezita v ptipadech, kdy jsou
pozadované odpocty zaloZeny pouze na prohlaSenich kupujiciho, prodavajiciho
nebo deklaranta.

Kvili snazsimu urceni celni hodnoty by deklaranti méli jiz ptedem ucinit opatieni,
aby méli v dob¢ pfijeti celniho prohlaseni k dispozici veskeré pisemné doklady
uvedené vyse v odstavci 5. Nejsou-li vSak potfebné doklady v této dobé k dispozici,
celni organy mohou stanovit lhitu (ur¢enou zejména podle ¢lanku 256 provadéciho
nafizeni), v niz deklarant doty¢né doklady ziska a ptredlozi je celnim organtim.
K vyuziti této moznosti budou celni orgédny od deklaranta zpravidla vyzadovat
pisemny zavazek, ze povolenou lhiitu dodrzi.

Podminky uvedené vyse v odstavcich4 az 6 musi byt obvykle splnény pted
povolenim vyjimky pfi ur¢ovani celni hodnoty.

Cla a jiné dané

8.

Voditko k vyznamu vyrazu ,,vykazano oddélen¢* s ohledem na dovozni cla a jiné
poplatky splatné pii dovozu nebo prodeji zbozi je uvedeno v poradnim stanovisku
Technického vyboru pro celni hodnotu pii Svétové celni organizaci (WCO) ¢. 3.1,
v némz se uvadi, ze cla a dan¢ zemé& dovozu nejsou soucasti celni hodnoty, pokud je
lze na zéklad¢ jejich povahy odlisit od ceny, kterd byla nebo mé byt skutecné
zaplacena. Tyto jsou piedmétem vetejného zaznamu.
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10.

V této souvislosti ma vyraz ,,vykdzany oddélen¢* v podstaté stejny vyznam jako
»odlisitelny*. Skutecnosti, na nichz je zalozeno poradni stanovisko, uvadéji, ze
cla/dan¢ nebyly na faktufe vykazany oddélené; v souvislosti s timto poradnim
stanoviskem je vSak nutno pfedpokladat, Ze faktura nebo néktery jiny priavodni
doklad obsahuje urcity jednoznacny udaj o tom, Ze cena, kterd byla nebo ma byt
skute¢né zaplacena, tyto poplatky zahrnuje.

V souladu s vyse uvedenym odstavcem 4 je nutno ¢astku, kterd mé byt odectena
z celni hodnoty, uvést v prohldseni D.V. 1.

Platby urokiu

13.

Co se tyka vylouceni plateb urokd z celni hodnoty, ¢l. 33 odst. 1 pism. ¢) kodexu
stanovi kromé ,,oddéleného vykéazani jesté dalsi podminky. Lze vychazet z toho, zZe
ke stanoveni ¢astky uvedené v prohlaseni D.V. 1 slouZzi v souladu s vyse uvedenym
odstavcem 5 doklad obsahujici pisemné finanéni ujednani podle uvedeného
ustanoveni.

Naklady na dopravu zboZzi po jeho prichodu na misto, kde vstoupilo na celni uzemi

Spolecenstvi

14. (Zrusuje se.)

15.

16.

17.

Zachazeni s ndklady na dopravu v ramci SpoleCenstvi v pfipadé zboZzi
fakturovaného za jednotnou cenu s dodanim na misto urceni, ktera odpovida cen¢ na
misté vstupu na celni uzemi Spolecenstvi, podléhd zvlastnim ustanovenim ¢l. 164
pism. b) provadéciho natizeni.

Je-li v jinych ptipadech zbozi dovazeno za cenu, kterd zahrnuje dodani na misto
uréeni na celnim uzemi SpoleCenstvi, nemusi faktura ani jiny obchodni doklad
uvadét ndklady na dopravu ve SpoleCenstvi zvlast’. Je pravdépodobné, ze v téchto
ptipadech deklarant uvede v celnim prohladSeni celni hodnotu, kterd néklady na
dopravu ve Spolecenstvi nezahrnuje, a uvede tyto naklady v celnim prohlaseni
D.V. 1. To vsak samoziejm¢ samo o sob¢ nepostacuje k tomu, aby tyto naklady byly
povazovany za ,,vykadzané oddélené”. Castku, kterd ma byt odeétena, je rovnéz
nutno stanovit zpisobem uvedenym vyse v odstavci 5.

Existuje fada zptsobi, které 1ze uznat za ucelem prokazani toho, jak byla stanovena
Castka, jez ma byt odectena.

Naptiklad:

a) Je-li zboZi ptepravovano rliznymi dopravnimi prostiedky na zdkladé jediného
ptepravniho dokladu do mista nachéazejiciho se za mistem vstupu na celni uzemi
Spolecenstvi a jsou-li uvedeny pouze celkové naklady na dopravu, mtize byt pro
ucely Cl. 164 pism. a) provadéciho nafizeni uznéna jejich cast, kterou Ize pficist
nakladiim na dopravu vzniklym po vstupu do Spolecenstvi a kterd je vypoctena
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rozdélenim ndkladl v poméru ke vzdalenostem urazenym mimo celni uzemi
Spolecenstvi a na tomto izemi.

b) Nejsou-li zndmy celkové néklady na dopravu (napt. v ptipadé¢ ceny ,,s dodanim
na misto urceni‘), nebo nelze-li z jiného diivodu povazovat rozvrzeni ndklada za
pfiméfené, je mozno pro ucely ¢l. 164 pism. a) odecist od ceny, kterd byla nebo
méa byt skutecné zaplacena, Castku, ktera odpovida skute¢nym nakladim
vzniklym v souvislosti s dopravou po vstupu na celni uzemi Spolecenstvi, nebo
obvyklym nakladiim na takovouto dopravu. V posledné uvedeném piipadé lze
vychazet z toho, Ze povolené odpocty s ohledem na dopravu uvnitt Spolecenstvi
by nemély byt vyssi nez ndklady odpovidajici pfepravnim sazbam obvykle
pouzivanym u stejného druhu dopravy v zemi doty¢ného dopravce a vyse téchto
odpoctl nesmi prekrocit castku odpovidajici minimalnim pfepravnim sazbam ve
Spolecenstvi.
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Komentar ¢. 6 Vyboru pro celni kodex
(odboru pro celni hodnotu)
k dokladiim a informacim, které celni organy mohou poZadovat
jako dukaz pro urceni celni hodnoty

Uvod

1.

ProhlaSeni o celni hodnoté ptedstavuje prohlaseni, v némz deklarant poskytuje
pottebné informace pro urceni celni hodnoty dovézeného zbozi.

Stejné jako u jinych prohlaseni predkladanych celnim organiim musi byt informace
uvedené v prohlaseni o celni hodnoté dolozeny podpirnymi doklady. Prohlaseni
o celni hodnoté¢ je za ucelem dolozeni deklarovanych tdajii obvykle doprovazeno
nc¢kterymi doklady (napf. fakturami). Pokud vSak potfebné informace v podobé
dokladt ¢i jiné form€ k doloZeni udajii v prohlaSeni o celni hodnoté nepostacuyji,
celni orgdny jsou opravnény pozadovat, aby deklarant predlozil dalsi udaje nebo
informace.

Prohldseni udajii souvisejicich s celni hodnotou se provadi na tiskopise D.V. 1,
ktery je uveden v piiloze 28 a29 provadéciho nafizeni. K prohlaSeni udajii za
ucelem urceni celni hodnoty vSak neni tiskopis D.V. 1 vzdy nutny. Za urcitych
okolnosti mohou celni organy od pozadavku prohldseni na tiskopisu D.V. 1 upustit
(viz €l. 178 odst. 3 a €l. 179 odst. 1 provadéciho natizeni), nebo mohou povolit
odchylky ve formé poskytovani nezbytnych tdaji (viz ¢lanek 180 téhoz natizeni).
Odkazy na kolonky tiskopisu D.V.1 v tomto dokumentu jsou proto pouze
orientacni a neznamenaji, Ze je nutno tiskopis D.V. 1 vyzadovat.

Pravni zaklad

4.

Obecné pravo celnich orgént poZzadovat urcité doklady nebo informace k doloZeni
prohlageni o celni hodnoté je stanoveno &lankem 14 celniho kodexu. Clanek 178
a nasl. provadéciho nafizeni obsahuje rovnéz zvlastni ustanoveni o povinnostech
osoby, ktera prohlaseni o celni hodnoté podava.
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Doklady nebo informace, které celni organy mohou pozadovat pii urcovani celni

hodnoty
5. Clanek 14 kodexu mimo jiné stanovi, Ze pro uréeni celni hodnoty je nutno celnim

organiim poskytnout vSechny potiebné informace a doklady. Toto ustanoveni
neupresiuje, jaké doklady nebo informace je k doloZeni jednotlivych deklarovanych
udajii nutno predlozit.

V provadécim nafizeni jsou uvedeny odkazy na konkrétni doklady, které mohou
slouzit k hodnoceni deklarovaného tidaje, napt.:

- vyhotoveni faktury v ¢lanku 181 a ¢l. 218 odst. 1 pism. a),

- prepravni doklad a seznam nédkladovych kusti nebo obdobny doklad v ¢I. 218
odst. 2.

Vyse uvedené doklady vSak nemusi postacovat k tomu, aby se celni organy mohly
ujistit o spravnosti nebo presnosti vSech udaji v prohlaseni o celni hodnoté¢.

Nize uvedené piiklady (které nejsou vycerpavajici) uvadéji nékteré doklady, které
celni organy mohou pozadovat podle okolnosti transakce a/nebo v piipade

pochybnosti u nékterych nebo vsech deklarovanych udaja.

a) Obchodni faktura za zbozi, pokud existuje (kolonka 4 tiskopisu D.V. 1)

Podle ¢lanku 181 provadéciho nafizeni deklarant ptfedlozi celnim organim
vyhotoveni faktury, na jejimz podkladé¢ je deklarovana celni hodnota
dovézeného zbozi. Je zfejmé, ze fakturu lze ptedlozit pouze tehdy, bylo-li
hodnocené zbozi prodéano.

Existuji vSak rovnéz piipady, kdy bylo zboZzi proddno bez faktury. V téchto
pfipadech musi dovozce ptedlozit doklady, které 1ze povazovat za rovnocenné
faktute. Faktura nemusi byt pouzita/pozadovana jen ke stanoveni ceny uvedené
v ¢lanku 29 kodexu, nybrz rovnéz ke zjisténi dalSich udajt, napt.:

- ceny zbozi pfi dalSim prodeji ve Spole€enstvi pro Ucely pouziti metody
odvozené hodnoty podle ¢l. 30 odst. 2 pism. c¢) kodexu;

- nakladd na poskytnuté polozky (kolonka 14 tiskopisu D.V. 1).
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b)

d)

2)

Kupni smlouvu (kolonka 5 tiskopisu D.V. 1) lze pouzit/pozadovat k dolozeni
ruznych aspektt faktury, napf.:

- moznych omezeni, podminek nebo plnéni (kolonka 8 tiskopisu D.V. 1);

- pfipadného ujednani mezi prodavajicim a kupujicim, které ovliviiuje celni
hodnotu zbozi (kolonka 9 b) a kolonka 16 tiskopisu D.V. 1);

- poplatkii uvedenych v kolonce 20 tiskopisu D.V. 1 (Cinnosti provedené po
dovozu);

- meény, v niz je cena uvedena (¢lanek 35 kodexu);

- smluv a jinych dokladl v souvislosti s vyrobnimi pravy k dovdzenému zbozi
(¢1. 33 pism. d) kodexu).

Licen¢ni smlouva za ucelem zjisténi, zda by do celni hodnoty mély byt zahrnuty
licen¢ni poplatky (kolonka 9 a) tiskopisu D.V. 1), a pokud ano, v jaké vysi
(kolonka 15 tiskopisu D.V. 1).

Smlouva o zastoupeni za tucelem piipoCteni provizi nebo odmén za
zprostiedkovani (kolonka 13 a) a b) tiskopisu D.V. 1) nebo za ucelem vylouceni
nakupni provize.

Piepravni a pojistné doklady za ucelem uréeni mimo jiné:

- dodacich podminek (kolonka 3 tiskopisu D.V. 1),

- nakladi na dodani do mista vstupu (kolonka 17) a

- dovozného po dopraveni na misto vstupu (kolonka 19).

Utetni zdznamy (zejména dovozce nebo kupujiciho) ke zjisténi skuteéného
pfevodu finan¢nich prostfedkll na vyvozce nebo prodavajiciho, nebo k ziskani

informaci o provizich, zisku nebo vSeobecnych nékladech pii pouziti metody
odvozené hodnoty nebo metody hodnoty vypoctené jako soudet.

Piepravni sazby za ti€elem zjisténi nakladd na dopravu v urcitych piipadech, jak
je uvedeno v téchto ustanovenich:

- €L 32 odst. 1 pism. e) kodexu;

- ¢l 152 odst. 1 pism. a) bod ii) a ¢lanek 164 provadéciho natizeni.
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h) Ostatni doklady, napft.:

- ohledné vlastnictvi spole¢nosti podilejicich se na transakci za ucelem zjisténi
mozného spojeni mezi prodavajicim a kupujicim (Clanek 143 provadéciho
nafizeni);

- faktura a kupni smlouva nebo smlouva o pievodu poplatkil za kvoty;

- faktura za thradu osvédc¢eni o pravosti;

- smlouvy o reklam¢, uvadéni na trh nebo jinych ¢innostech uskutecnénych po
dovozu;

- finan¢ni doklady, napt. ke zjisténi vyse trok;

- smlouvy, licenéni smlouvy nebo jiné doklady tykajici se autorskych prav.

Forma poskytnuti doklada

8.

Doklady predstavuji diikazy, jejichz forma poskytnuti se muze lisit. Jejich hlavni
funkei je odrdzet obchodni zivot zbozi a zaznamenat podrobné idaje o transakcich,
jichz se tykaji. Celni organy by proto mély piijmout doklad bez ohledu na formu
jeho poskytnuti, pokud:

a) neni zpochybnéna pravost dokladu a

b) informace obsazené v tomto dokladu jsou vhodné k doloZeni deklarovanych
udajii nebo pottebnych informaci.

Ptikladem dokladu, jehoz forma byva riizna, je doklad, v némz kupujici uvadi zbozi,
které obdrzel, a jeho cenu. Kupujici a prodéavajici se smluvné piedem dohodnou, ze
tyto doklady jsou k tomuto ucelu pftijatelné. Informace obsazené v tomto dokladu
jsou stejné jako informace obvykle uvadéné na faktufe. Skutec¢nost, ze doklad
vystavuje kupujici, a nikoliv prodévajici, neznamena, ze musi byt zamitnut na
zéaklad¢ ¢lanku 181 provadéciho natizeni. Celni organy mohou tento doklad k urceni
celni hodnoty dovéazeného zbozi pfijmout individualné a s ptihlédnutim k:

a) moznostem ovéteni informaci v ném obsazenych,
b) duvéryhodnosti kupujiciho a

¢) udajiim, které jsou uvedeny v kupni smlouvé.
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10. Poskytnuti dokladu se mtze liSit rovnéz podle prosttedkt pouzitych k jeho predani,

napf. kopie zaslané faxem nebo prostfednictvim elektronické vymény dat. Také
v téchto pfipadech mohou celni organy tyto doklady nebo jiné formy dukazi
pfijmout s vyhradou podminek uvedenych v odstavci 8 (viz rovnéz €l. 224 odst. 2
provadéciho natizeni).

Pro celni ucely faktura v zésad¢:
a) nemusi byt podepsana a ani nemusi byt originalem,

b) miiZze byt oznacena ,pouze pro celni ucely* nebo ,,proforma faktura® (¢i
podobn¢). Tyto doklady lze za urcitych okolnosti uznat v ptipadé zbozi (napft.
darkt, vzorki), které neni predmétem prodeje. U zbozi, které bylo prodéano, se
vSak takovéto faktury povazuji za prozatimni a mély by byt nasledné nahrazeny
fakturou kone¢nou,

c) meéla by byt preloZena, pokud to celni organy pozaduji.

Osoby odpovédné za predloZeni dokladu a poskytnuti informaci

11.

Clanek 14 kodexu stanovi, e ,,... kazda osoba, ktera se pfimo nebo neptimo podili
na dovoznich operacich ... musi poskytnout celnim organiim na jejich zadost
a v pfipadné stanovenych lhitdch vSechny doklady a informace ... a veSkerou
potifebnou pomoc*.

Kromé¢ ustanoveni ¢lanku 178 az ¢l. 181 pism. a) provadéciho nafizeni ¢lanek 64
kodexu stanovi, ze deklarantem je ,,kazda osoba, kterd miize ptislusSnému celnimu
organu predlozit ... vSechny doklady, jejichZ ptedlozeni je nezbytné...*.

Osoba, ktera podava prohlaSeni o celni hodnoté, ma zvlastni povinnosti, jak je
uvedeno v ¢lanku 178 provadéciho nafizeni; musi:

- mit sidlo ve SpoleCenstvi,

- mit k dispozici potiebné skutecnosti.

Pokud jde o disponovani potfebnymi skutecnostmi, je deklarant povinen:

a) poskytnout nebo nechat poskytnout celnim organim veskeré informace, které se
pozaduji pro urCeni celni hodnoty podle jiné metody (Cl. 178 odst.3
provadéciho nafizeni),

b) poskytnout dodate¢né informace nebo podklady (¢l. 178 odst. 4 provadéciho
nafizeni) a

c) poskytnout jedno nebo dvé vyhotoveni faktury (Clanek 181 provadéciho
nafizeni).
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12. To celnim orgdniim nebrani, aby poZzadovaly doklad od jiné osoby nez deklaranta,
napf. pokud se pozaduje odecteni ndkupni provize a celni orgdny se domnivaji, ze
k urceni jeji vyse je nutna faktura vystavena vyrobcem dovazeného zbozi. V tomto
piipad¢ mohou celni orgadny pozadat jiné strany nez deklaranta (napf. vyrobce nebo
nakupciho), aby pozadované podklady poskytly.

Duvérny charakter doklada a informaci poskytnutvch celnim organum

13. Zadné informace, které jsou diivérné povahy nebo jsou poskytovany jako divérné,
nesmi organy sdélovat s vyjimkou ptipadd, kdy je to v souladu s platnymi piedpisy
(¢lanek 15 kodexu).

Odpovédnost za spravnost poskytnutvch informaci a dokladu

14. Podani prohladSeni o celni hodnoté znamend, Ze deklarant pfijima odpovédnost,
zejména s ohledem na pravost poskytnutych dokladi (¢l. 178 odst. 4 provadéciho
nafizeni).

Pravo celnich organa uchovavat poskytnuté doklady

15. Doklady poskytnuté deklarantem musi celni organy uchovavat v souladu s platnymi
predpisy. Je-li faktura vystavena na osobu usazenou v jiném clenském staté, musi
deklarant celnim organiim poskytnout dvé vyhotoveni faktury, z nichz je jedno
vraceno deklarantovi v souladu s formalitami uvedenymi v ¢l. 181 odst. 2
provadéciho nafizeni.

Prijeti informaci poskytnutych celnim organum

16. Celni organy jsou v souladu s ¢l. 181a odst. 2 opravnény pozadat o dalsi informace.
V réamci tohoto postupu mohou byt predlozeny a pfezkoumany i vySe uvedené
doklady. Celni spravy se vSak nemusi omezovat na zkoumani dokladii uvedenych
v tomto komentafi.
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Komentar ¢. 7 Vyboru pro celni kodex
(odboru pro celni hodnotu)
k pouziti ¢lanku 147 narizeni Komise (EHS) €. 2454/93 ze dne
2. Cervence 1993

Uvod
Uplatnovani vySe uvedenych ustanoveni by meélo byt v celém Spolecenstvi

jednotné. Tento komentai Vyboru pro celni kodex (odboru pro celni hodnotu) ma k
vykladu téchto ustanoveni poskytnout voditko.

Oblast pusobnosti ustanoveni

Clanek 147 natizeni Komise (EHS) ¢. 2454/93 se vztahuje na ptipady, kdy:
- celni hodnotu zbozi je nutno urcit podle ¢lanku 29 natizeni Rady ¢. 2913/92;

- zbozi bylo pfed svym vstupem na celni uzemi Spolecenstvi jednou nebo vicekrat
prodano nebo bylo prodano na celnim uzemi SpoleCenstvi, avSak pied svym
propusténim do volného obéhu.

Clanek 147 se zabyva pouze oblasti piisobnosti a pouzitim ustanoveni tykajiciho se
»ceny, kterd byla nebo mé byt skutecné zaplacena za zbozi prodané pro vyvoz na
celni tizemi Spolecenstvi®, které se objevuje v €l. 29 odst. 1 celniho kodexu. Ostatni
ustanoveni ¢lanku 29, zejména ustanoveni tykajici se prodeje mezi stranami ve
spojeni, ani ustanoveni ¢lanku 32 nejsou dotcena.

Vyklad

3.1 Pripady jednoho prodeje

V prvni vété clanku 147 se uvadi, ze ,,pro ucely clanku 29 kodexu se
skutecnost, Zze proddavané zbozi je v celnim prohldSeni navrzeno na
propusténi do volného ob¢hu, povazuje za dikaz prokazujici, ze bylo
prodéno na vyvoz na celni tzemi Spolecenstvi“. Pojednava o situacich, kdy
je zbozi prodéno pouze jednou. Toto ustanoveni proto uznava, ze skute¢nost
vstupu na celni izemi Spolecenstvi je obecné postacujicim dikazem pro to,
ze zbozi bylo prodano na vyvoz do ES.
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3.2

DalSi prodeje

3.2.1

322

Posledni prodej: Ve druhé vété Clanku 147 je pristup uvedeny
vyse v bod€ 3.1 rozsifen na ptipady, kdy je zbozi pfed dovozem
prodano vicekrat; v téchto ptipadech obdobné ustanoveni
umoznuje pouziti posledniho prodeje, ktery se pred dovozem
zbozi uskuteCni. Jinymi slovy, udaj, ze zbozi bylo prodano na
vyvoz do Spolecenstvi, se vztahuje (aniz by byly nutné dalsi
dikazy) na posledni prodej, za néjz se povazuje ten, na jehoz
zaklad¢ bylo zbozi dovezeno do SpoleCenstvi. Je nutno
podotknout, ze poslednim prodejem v kontextu tohoto ustanoveni
je posledni prodej, k némuz dosSlo v obchodnim fetézci pted
vstupem zbozi na celni uzemi Spolecenstvi.

vvvvvv

vvvvvv

prodej uznaly za zéklad pro urceni celni hodnoty, avSak pouze
tehdy, mtze-li prokéazat, ze s ohledem na doty¢ny prodej existuji
zvlastni a dulezité okolnosti, které vedly k vyvozu zbozi na celni
uzemi Spole€enstvi.

Pro potieby dalSiho zjednoduSeni miize ,,posledni prodej* rovnéz oznacovat

prodej, které je uskute¢nén v dobé, kdy je zbozi jiz v ES (napt. ve skladu).

Kritéria vztahujici se na dikazy, jez musi deklarant predlozit

Skutecnosti, které dokladaji, ze zbozi bylo prodano na vyvoz na celni uzemi ES, lze
prokazat fadou zpisobi, pro jejichz ilustraci byla vypracovana fada standardnich
dovoznich ptipadi. Tyto piipady jsou uvedeny v piiloze I.

Pti uplatiovani treti véty clanku 147 Ize za skutecnosti, které mohou prokazat, ze
zbozi bylo prodéno na vyvoz na celni izemi Spole¢enstvi, pokladat tyto dikazy:

- zbozi bylo vyrobeno podle specifikaci ES, nebo bylo zjisténo (podle znacek atd.
na ném uvedenych), Ze nema jiné pouziti ani jiné misto urcent,

- doty¢né zbozi bylo zvlast’ vyrobeno pro kupujiciho v ES,

- konkrétni zbozi bylo objednano u zprosttedkovatele, ktery zbozi pofizuje
u vyrobce, od néhoZ se zbozi zasila ptfimo do ES.
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S.

Povinnosti deklaranta

5.1

5.2

Obecné informace

Za deklaraci udaji potifebnych pro urceni celni hodnoty odpovidd osoba
uvedend v ¢l. 178 odst. 2 provadéciho natizeni k celnimu kodexu, ktera musi
mit k dispozici veskeré skute¢nosti potfebné pro urceni celni hodnoty, jez
jsou uvedeny v prohlaSeni o udajich o celni hodnot¢ (tiskopis D.V. 1).

DalSi prodeje

Deklarant musi s ohledem na ¢lanek 147 uvést, na jakém zaklad¢ hodla urcit
celni hodnotu zbozi, pticemz jsou potiebné tyto dikazy:

- je-li prohlaSeni zaloZeno na druhé vété clanku 147 (tj. posledni prodej
v obchodnim fetézci), je v ptipadé potieby nutné zjistit stav tohoto prodeje
prostiednictvim dikazi, které se tykaji okolnosti doty¢né transakce (napf.
datum kupni smlouvy uvedené¢ v kolonce 5 tiskopisu D.V.I, sidlo
kupujiciho, postaveni v obchodnim fetézci);

vvvvvv

prodej), musi dikazy piedlozené celnim orgdnim prokazat, ze prodej
splnuje pozadavky uvedené vyse v odstavci 4.

vvvvvv

jejichz zakladeé bylo podéno prohlaSeni o celni hodnoté, predlozit, je nutno
pouzit posledni prodej (jak je uvedeno vyse v bodu 3.2.1), aby bylo mozné
urcit celni hodnotu podle hodnoty transakce.
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Priloha I

Vysvétlivka

Tato ptiloha obsahuje soubor ptikladi, které pojednavaji o ptipadech, kdy je zbozi pred
vstupem na celni uzemi Spolecenstvi prodano dvakrat ¢i vicekrat.

Okolnosti jsou uvedeny ve sloupci 1 a sloupec 2 obsahuje posouzeni ptislusného
nakladani s celni hodnotou s ohledem na ¢lanek 147 provadéciho natizeni.

Kvili strucnosti jsou piislusné véty Elanku 147, které se mohou vztahovat na dany
ptipad, uvedeny ve sloupci 2 takto:

Podminka 1: 2. véta revidovaného ¢lanku 147--

posledni prodej, na jehoz zakladé zbozi vstoupilo na celni uzemi
Spolecenstvi.

Podminka 2: 3. véta revidovaného ¢lanku 147--
jakykoli jiny prodej, na jehoz zakladé Ize celnim organtiim uspokojivé

prokdzat, ze zbozi bylo proddno pro ucely vyvozu na celni uzemi
Spolecenstvi.
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Piiklad 1

Poznamky

Situace — Spolec¢nost Canimpco z Pafize
objedna 1 000 kosil u spolec¢nosti Vimco
z Bruselu v cené 7,20 ECU za kus s dodanim
do Patize. Spole¢nost Vimco ma ve sklad¢ na
Tchaj-wanu 8 000 kosil, které byly pivodné
zakoupeny od mistniho vyrobce za 4,50 ECU
za kus. Vimco zafidi zaslani zbozi ze skladu
spole¢nosti Canimpco, kterd zbozi doveze.

Prodej za cenu 4,50 ECU nesplitiuje podminku
,»posledniho prodeje v obchodnim fetézci a ani
nelze prokazat, ze se odpovidajici prodej
uskutecnil pro ucely vyvozu do ES.

Priklad 2

Poznamky

Situace — Spolecnost Indexco v Indii nakoupi
rucné vyrezadvané konferen¢ni stolky, ulozi je
ve skladu v Bombaji a ¢ekd na objednavky.
Po navstévé Francie nabude vedouci odbytu
spoleCnosti  Indexco ptesvédceni, ze ve
Spolecenstvi existuje pro vyrobky jeho
podniku trh a zaSle deset vzorkii osmi druh
stolkli lodi do Bordeaux. Osm druhli stolki
stoji  spole¢nost Indexco v  praméru
2 000 rupii za kus. Jeste béhem plavby pies
Atlantsky ocedn spolecnost Indexco proda
vSech  osmdesat konferencnich  stolkl
spole¢nosti Montabco z Pafize za cenu
6 400 ECU, FOB Bombaj. Nez zbozi piijde
do Bordeaux, je spole¢nosti Montabco dale
prodano odbérateli v Bruselu za cenu
7200 ECU.
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Podle ¢lanku 147 nemtize deklarant pouZzit cenu
2 000 rupii za kus.

Nejedna se o ,,posledni prodej v obchodnim
fetézci“ (podminka 1) a nelze prokazat, ze
doty¢ny prodej byl uskutecnén pro tucely
vyvozu na celni izemi Spolecenstvi.

Prodej za cenu 6 400 ECU rovnéz nespliiuje
podminku 1, 1ze vSak prokézat, Ze zbozi bylo
jesté v rezimu tranzitu proddno za tuto cenu do
Spolecenstvi.



Piiklad 3 Poznamky
Priklad 3a
Situace — Canexco, spoleCnost s ustiedim na | Spolecnost ~ Canexco  zboZi  nepofidila

Malté, nakoupi ropné produkty od spolecnosti
Indexco, spolecnosti v tieti zemi, a skladuje je
v zafizenich, kterd se nachéazeji na Malté. Zbozi
odpovida normam, které plati na trzich v ES 1
na Malté.

Po tfech tydnech spole¢nost Canexco proda
doty¢né produkty belgické spolecnosti Fimco
a zasle zbozi z Malty do Belgie.

Piiklad 3b

Situace — Canexco, spole¢nost usazenda v treti
zemi, nakoupi v tfeti zemi ropné produkty,
které vyhovuji normam platnym na trhu ES.
Tyto ndkupy Canexco uskutecni poté, co obdrzi
zvlastni objednavky od belgické spolecnosti
Fimco.

Kvili omezenim ve skladovacich zatfizenich
v Belgii spole¢nost Fimco pozada, aby
spole¢nost Canexco ponechala zbozi pted
odeslanim do Belgie po dobu tfi tydni ve
svych skladech.

Nasledné je zbozi odeslano do Belgie.
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v souvislosti s prodejem pro ucely vyvozu do
ES.

Ackoliv zboZi spliiuje normy, které plati v ES,
nelze je povazovat za zbozi prodané pro ucely
vyvozu do ES. Spolec¢nosti Indexco je prodano
s mistem urceni na Malté.

Prvni prodej proto nesplituje ani podminku 1,
ani podminku 2.

Naékup spolecnosti Canexco neni poslednim
prodejem v obchodnim fetézci (podminka 1).

Zbozi (které spliiuje pozadované normy ES)
vSak bylo zakoupeno v ramci pfedchozich
ujednani o dal$im prodeji a zaslani do ES.

Skute¢nost, ze zbozi bylo pfed odeslanim
spolecnosti Canexco po dobu tif tydnid
uskladnéno pro spole¢nost Fimco v tieti zemi,
neznamend, ze nebyly splnény pozadavky
podminky 2 (prodej pro ucely vyvozu do
Spolecenstvi).



Piiklad 4 Poznamky
Situace — Cosmetics Inc. je americkd | Podle ¢lanku 147 nemtze deklarant pouzit

spolecnost, ktera se zabyva tim, ze uvadi na
trh rizné parfémy, kosmetické ptipravky,
krémy atd., které potizuje u rtiznych vyrobct
na celém svété (cena A). Evropské operace
jsou fizeny z ustfedi spole¢nosti Cosmetics
Inc. v Syracuse ve stat€¢ New York a spocivaji
v tom, Ze z pronajatych kancelaii v Bruselu
pracovnici  odbytu  navstévuji  nakupni
oddéleni drogérii v ES, sjednavaji ceny,
pfijimaji objednavky a zasilaji je k vyfizeni
(zaslani vyrobkli, fakturace ainkaso) do
Syracuse. Vyrobky se odbératelim v ES
prodavaji za cenu, jez zahrnuje dodani a clo
(cena B). Ackoliv jsou pracovnici odbytu
opravnéni sjednévat ceny a kupni smlouvy,
nemaji obecné opravnéni uzavirat obchody
jménem spolecnosti Cosmetics Inc.

43

cenu A, jelikoz se nejedna o ,,posledni prodej
v obchodnim fetézci* (podminka 1).

Pokud jde o podminku 2, cena A by byla
pfijatelnd pouze v ptipadé dodate¢nych
okolnosti (napt. pfimé odeslani vyrobcem a
opatfeni zbozi znaCkami nebo specifikacemi,
které udavaji, Ze je urceno pro trh ES).



Piiklad 5

Poznamky

Situace — Prezident spole¢nosti Canimpco
z Patize béhem navstévy Thajska obdrzi
,»Vyprodejni“ nabidku na koupi 10 000 metrii
ttidénych  hedvabnych latek v cené
20 000 ECU za partii, FOB Bangkok. Koupi
celych 10 000 metr a zafidi, aby latky byly
zaslany do Francie lodi dne 4. dubna. B€hem
zasedani dne 8. dubna potkd prezidenta
spole¢nosti Bloucan, vyrobce hedvabnych
halenek z Bruselu, ktery souhlasi s koupi
10 000 metra hedvabi, které se nyni nachazi
na cest¢ do ES, za cenu 39000 ECU
s doddnim do Bruselu.

Prodej za niz8i cenu sice neni ,,poslednim
prodejem v obchodnim fetézci* (podminka 1),
ale jednd se o prodej pro ucely vyvozu do
Spolecenstvi (podminka 2).

Piiklad 6

Poznamky

Situace — Spolecnost Canimpco z Pafize
uzavird smlouvu na koupi 100 mixeri od
spolecnosti Usco, podnikatele z Missouri, za
cenu 22,50 ECU za kus. Usco sjedna se
spole¢nosti Makerco z Detroitu vyrobu
mixert za cenu 20,75 ECU za kus, pficemz
spoleCnost Makerco odpovida za zaslani
zboZi spolecnosti Canimpco v Pafizi.
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Podle clanku 147 nemuze dovozce uplatnit
prodej za niz8i cenu. Nejedna se o ,,posledni
prodej v obchodnim fetézci* (podminka 1).

Zbyva vSak prokazat, ze prodej, jemuz
odpovidd niz§i cena, byl s piihlédnutim
k pozadavku na pfimou dodavku vyrobcem
prodejem pro ucely vyvozu do ES (podminka
2). Tento dikaz je uplny, jsou-li vyrobky
prodané¢ vyrobcem opatfeny specifikacemi
nebo znackami, které prokazuji jejich urceni
pro trh ES.



Piiklad 7

Poznamky

Situace — Mulnatco je nadnéarodni hotelovy
fetézec s hotely v nékolika zemich, vcetné
Francie. Kazdy francouzsky hotel je zapsan
jako samostatnd spole¢nost s rucenim
omezenym. Zacfatkem kazdého roku posild
kazdy hotel ustfedi v New Yorku objednavky
dodavek zboZzi na pfiStich dvanact mésict.
Usttedi poté pieda objednavky riiznym
dodavatelim v USA spokyny, aby zbozi
zaslali bud’ jednotlivym hotelim v fetézci
pfimo, nebo ustfedi v New Yorku, které je

témto hotelim nésledné zasle samo.
Dodavatel¢ vystavuji fakturu ustfedi v New
Yorku, které poté vystavuje faktury

jednotlivym hotellim v fetézci.

Je-li zbozi zaslano kazdému hotelu pfimo od
dodavatele, plati stejné zavéry jako
v ptikladu 6. Pokud je zbozi pfed odeslanim do
Francie zasldno ustfedi, je podminka prodeje
pro ucely vyvozu (podminka 2) splnéna pouze
tehdy, jsou-li pfedlozeny dalsi diikazy: zbozi
odpovida specifikacim Spolecenstvi nebo je
opatfeno znackami, které udavaji jeho urceni
pro trh ES.

Priklad 8

Poznamky

Situace — Spolec¢nost Cosmetics Inc. vyrabi
parfémy, kosmetické ptipravky atd., které
prodava distributorim v ES a USA. Kvili
zachovani rozdilnych cen na obou trzich
spolecnost  Cosmetics Inc. od svych
distributord  pozaduje, aby zbozi dale
neprodavali mimo sva piisluSna izemi.

V konkrétnim piipadé koupi belgicky podnik
vyrobky od amerického distributora a zasle
zbozi do Nizozemska.
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Prvni prodej nesplituje podminku 2 (prodej pro
ucely vyvozu do ES).



Komentar ¢. 8 Vyboru pro celni kodex
(odboru pro celni hodnotu)
k nakladani se slevami podle ¢lanku 29 celniho kodexu

1. Sleva se povazuje za sniZzeni ceny podle ceniku za zbozi nebo sluzby poskytnuté
konkrétnim zdkaznikiim, a to za urcitych okolnosti a v konkrétnim cCase. Je vyjadiena
jako absolutni ¢astka, nebo jako procento ceny podle ceniku.

V rozhodném okamziku® muze sleva ovlivnit vysi ceny, ktera byla nebo ma byt
zaplacena podle pfislusnych ustanoveni (¢lanek 29 celniho kodexu a clanek 144
provadéciho nafizeni).

2. Pro ucCely urceni celni hodnoty se sleva musi vztahovat na dovdzené zbozi
a v rozhodném okamziku musi existovat platny smluvni narok.

3. Pro ucely urceni celni hodnoty Ize rozliSovat tii ptipady:

a) sleva je poskytnuta kupujicimu a k rozhodnému okamziku se uskutec¢nila platba,
ktera tuto slevu odrazi (uplatnéna sleva se odrazi ve fakturované cené);

b) sleva je poskytnuta kupujicimu, avSak k rozhodnému okamziku kupujici
neprovedl platbu, kterd tuto slevu odrazi,

C) »sleva®“ nebyla nabidnuta nebo neni k rozhodnému okamziku k dispozici (tj.
nabidka prodavajiciho se zpétnou platnosti).

4.1. Je-li sleva jiz uvedena v cené, kterd byla nebo ma byt zaplacena k rozhodnému
okamziku, je rozhodujici tato cena. Sleva jiz uplatiovand k rozhodnému okamziku na
zakladé¢ divodu nebo vySe uvedené v kupni smlouvé, bude uznéna, je-li tato sleva
uvedena v dokladech pfedloZenych celnim organiim v dobé dovozu zbozi. Nehraje roli,
zda sleva jiz byla vypoctena (ackoliv tomu tak obvykle je) ve faktuie za zbozi. Existuje-li
k rozhodnému okamziku smluvni narok, 1ze jej uznat, 1 kdyz je skutecné ¢astka dolozena
v zaplacené cen¢ teprve pozdéji.

4.2. Jestlize k rozhodnému okamziku nebyla cena za dovazené zbozi uhrazena, lze slevu
a kone¢nou cenu urc¢it pouze z dostupnych informaci. Za téchto okolnosti je pouziti
¢lanku 29 celniho kodexu podminéno poskytnutim sniZzeni ceny a Castkou této slevy
uréenou k rozhodnému okamziku.

5. Neni nutno urcit, zda je dana sleva béznym obchodnim postupem nebo zda je
poskytnuta rovnéz ostatnim kupujicim?.

8  Datum piijeti celniho prohlaseni celnimi organy (¢lanek 67 a ¢1. 201 odst. 2 kodexu).
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6. Obecné plati, Ze za zdklad pro urceni celni hodnoty se povazuje cena, jez ma byt
zaplacena v rozhodném okamziku (€l. 144 odst. 1 provadéciho natizeni). Podle obchodni
terminologie neni nutné brat v Gvahu zpétné Upravy ceny, jelikoz vyraz ,slevy™ se
v tomto kontextu nepouziva; sniZzeni ceny, které je poskytnuto teprve po datu urceni celni
hodnoty (napt. na konci roku), tj. pokud od pocatku neexistuje zadny narok, nebude
brano v tivahu.

MnozZstevni sleva

7. Jednim druhem slevy je mnoZstevni sleva, kdy je niz8i cena nabidnuta na zakladé¢
mnozstvi zakoupeného kupujicim. Nékdy se nabidka vztahuje na celé mnozstvi potizené
za urCité obdobi (napfi. jeden rok). Ackoliv pravidla pro urceni hodnoty nestanovi zadny
zaklad pro uznavani ceny, kterd byla nebo ma byt zaplacena v téchto ptipadech!?, zda se
byt opodstatnéné uvazit zplisoby, jak ve vhodnych piipadech tyto slevy uznat.

8. U mnozZstevnich slev nemusi byt celé mnozstvi, na néz se sleva vztahuje, dovezeno na
celni uzemi Spolecenstvi ani zde zlstat. MnoZstevni slevy 1ze uznavat dokonce u dovozu
dil¢ich zasilek, pokud jsou tyto zasilky proddavany na vyvoz do dovaZzejici zemé. Neni
dalezité, do které dovazejici zemé je zbozi nakonec dodano. Mnozstevni sleva je
poskytnuta na zdklad¢ celkové prodejni ceny. Dovozce proto ziskava slevu rovnéz za
¢ast zasilky, kterd je dovezena na celni izemi Spolecenstvi.

Slevy za pred¢asnou uhradu

9. U slev za pted¢asnou thradu plati toto:

a) Sleva se uznava v deklarované vysi, jestlize se k rozhodnému okamziku uskute¢nila
platba, ktera tuto slevu odrazi.

b) Pokud se platba k rozhodnému okamziku neuskutec¢nila, 1ze fakturovanou slevu za
predCasnou uhradu, kterd je v daném okamziku platnd, uznat v deklarované vysi,
jde-li o slevu obecné uznavanou v doty¢ném obchodnim odvétvi.

Je-li podle platebnich podminek poskytnuto né€kolik moznosti pifedCasné thrady
(napt. 5 % pti okamzité platbé, 3 % pii platbé do 14 dnti, 2 % pfi platb¢ do jednoho
meésice), je mozno v rozhodném okamziku uznat nejvyssi slevu.

¢) Sleva za predCasnou uhradu, kterd je vyssi nez sleva obvykle uznavana v doty¢ném
obchodnim odvétvi, by méla byt uznana jen v ptipad¢, ze kupujici miize na pozadani
prokézat, ze zbozi bylo skutecné prodano za cenu, jez byla deklarovana jako cena,
ktera byla nebo ma byt skutecné zaplacena, a Ze slevu Ize v rozhodném okamziku
stale jesté poskytnout.

9 Nicméné pravidla upravujici pfijeti ceny placené mezi kupujicimi a prodavajicimi ve spojeni se
vztahuji rovnéz na slevy. V této souvislosti je nutno zvazit mimo jiné Cinitele, jimiZ jsou a) dostupnost
slevy a b) cena, ktera byla nebo ma byt skutecné zaplacena (Cista cena, tj. castka po odecteni slevy).

10 Lze uvazit zménu stavajicich predpisti u ptipadi, které v soucasnosti nejsou ptipustné.
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Komentar ¢. 9 Vyboru pro celni kodex
(odboru pro celni hodnotu)
k rozvrzeni nakladi na leteckou prepravu (podle prilohy 25 nafizeni
(EHS) ¢. 2454/93)

Lze rozvrzeni nakladi na leteckou piepravu uplatnit na celou cestu, nebo pouze na jeji
¢ast, je-li zbozi béhem cesty ze zemé odeslani do zemé ES, v niz je zbozi propusténo do
volného ob¢hu, prepravovano dvéma po sob¢ nasledujicimi lety riiznych leteckych
spolecnosti?

PRIKLAD

Kupujici nakoupi zbozi od dodavatele v Kolumbii, odkud zbozi pochazi, a piepravi je
letecky do jednoho z €lenskych statl. Cesta je vSak rozdélena na dvé ¢asti: prvni tsek
letu vede z Bogoty do Miami a v Miami je zbozi na zbytek cesty do ES ptfedano jiné
letecké spolecnosti. Pro kazdy usek letu jsou vystaveny zvlastni letecké nakladni listy (a
zapocteny naklady na prepravu).

MoZNosT 1

Do celni hodnoty by méla byt zahrnuta celd ¢astka za prvni tsek letu (z Bogoty do
Miami) a u druhého tseku letu (z Miami do ES) se provede procentudlni rozvrzeni
nakladli pomoci procentniho podilu, ktery podle ptilohy 25 provadéciho natfizeni plati
pro dopravni operaci, jez zacina v tomto letisti odletu (zona B).

MOZNOST 2

Rozvrzeni ndkladl na leteckou prepravu se provede u celkovych ndkladd na leteckou
ptepravu (z Bogoty do Miami a z Miami do ES) s pouzitim procentniho podilu pro
Bogotu podle ptilohy 25 provadéciho natfizeni (rovnéz zona B).

ZAVER

Ve vyse uvedeném piipad¢€ by se zadsada rozvrzeni nakladi méla pouzit pouze na naklady
na leteckou prepravu z Miami do ES na zakladé toho, Ze preprava zbozi byla v Miami ve
skutecnosti prerusena: letecka spolecnost se zménila a byly vydany samostatné letecké
nakladni listy. Pfeprava z Bogoty do Miami nutné nesouvisi s pfepravou z Miami do ES,
jak vyzaduje pravidlo ,,stejného druhu dopravy* (¢l. 164 pism. a) provadéciho nafizeni.

Rozvrzeni nakladl v priloze 25 zjednodusuje vypocet nakladi na piepravu, nebot
umoziiuje vyhnout se vypocitavani nakladl na piepravu v ramci ES, které je z celkovych
nakladl na leteckou pfepravu nutno vynechat.

Pokud by se v Miami zménil druh dopravy z ndmoini na leteckou, zapocitaly by se do
celni hodnoty celé ndklady na ndmoini prepravu.

V jinych piipadech by mohl byt zavér jiny. Vzdy je nutno pirezkoumat dany ptipad. Je-li
doprava ptrerusena pouze z logistickych divodl a existuje-li pouze jeden letecky
nakladni list, bude do celni hodnoty zahrnut pfislusny procentni podil platny pro celkové
naklady na ptepravu za vzdalenost z letist€¢ (zony) odletu do letisté (zony) pfriletu ve
Spolecenstvi.

V tomto piipad¢ by muselo byt ke spokojenosti celnich organti prokazano, ze preruseni

wrwe
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operaci (jeden letecky nakladni list). Pouze pak mize byt cela dopravni operace
rozvrzena podle ptilohy 25.
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Komentar ¢. 10 Vyboru pro celni kodex
(odboru pro celni hodnotu)
k celnimu hodnoceni bezplatného zbozi, které je prilozeno ke
zbozi placenému

Pripad &. 1 (vysvétlivka 3.1 Technického vyboru pro celni hodnotu): Urcité mnozstvi
zbozi mirné prevySujici mnozstvi objednané je zaslano spolu se stejnym druhem
placeného zbozi k pokryti rizika ztraty nebo poskozeni.

Piipad €. 2: Prodejce poskytne zakaznikovi obchodni slevu v podobé urcitého
mnozstvi bezplatného zbozi prevysujiciho mnozstvi stejného druhu placené¢ho zbozi,
které¢ si zakaznik objednal. S timto pfipadem by se meélo nakladat podle pravidel
tykajicich se sniZzovani cen aslev. Napfiklad: Spole¢nost doveze 100 televizori
vyfakturovanych v cené¢ 2 000 ménovych jednotek za kus a ve stejné zasilce obdrzi
10 televizort, které prodejce nabizi zdarma jako podékovani za vérnost.

Zavér k pripadu ¢. 1 a 2:

V obou situacich se predpoklada, Zze cena, ktera byla nebo ma byt za placené zbozi
uhrazena, se vztahuje na celé dovazené mnozstvi, a proto by se bezplatné zbozi, které je
priloZeno k placenému zbozi, nemélo hodnotit samostatn¢.

Dv¢ nizZe uvedené situace jsou odliSné.

Piipad ¢.3: Spolu s placenym zboZim je zaslano urcité mnoZzstvi zboZi, jeZ pfevysuje
mnozstvi objednané. Toto zbozi poskytované zdarma se pouziva jako ,,testovaci vzorky*
v marketingovych oblastech dovozce.

Zbozi je stejné jako placené zbozi s vyjimkou Stitku, na némz je uvedeno, ze jde
o testovaci vzorky. Naptiklad: Spolecnost doveze 4 000 lahvi¢ek parfému, k nimz je
pfilozeno 1 000 stejnych lahvicek (se stejnymi fyzickymi vlastnostmi, kvalitou a
povésti), které jsou dodany zdarma, maji stejny nazev, ale jsou opatieny Stitkem
»lestovaci vzorek — neprodejné®.

Otazka: M¢ly by byt testovaci vzorky dodané zdarma ohodnoceny zv1ast'? Jak?

Piipad ¢.4: Spolu s placenym zboZim je zaslano urcité mnozstvi bezplatnych vzorkd.
Tyto vzorky jsou podobné placenému zbozi a jsou bud’ ve stejném, nebo v menSim
baleni. Napftiklad: Spole¢nost doveze 2 000 lahvicek parfému po 100 ml, k nimz je
piiloZzeno 500 lahvi¢ek po 1,5 ml, které jsou dodany zdarma a maji byt distribuovany
jako vzorky.

Otazka: M¢ly by byt vzorky ohodnoceny zv1ast™? Jak?

Zavér k pripadu ¢. 3 a 4:

Jestlize smluvni ujedndni zahrnuji bezplatné vzorky, jejich hodnota je soucasti celni
hodnoty, kterou je podle &lanku 29 kodexu cena, ktera byla nebo ma byt zaplacena. Udaj,
ze vzorky jsou piilozeny k dodavce zdarma, by mél byt uveden v kupni smlouvé, na
faktuie Ci v jiném dokladu.
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Celni organy by nemély piehlizet pomér mezi prodanym zbozim a vzorky (jedna
dodavka by mohla zahrnovat 15 % vzorkl, které by mohly byt umémé draz$i nez
prodavané zboZi).
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Komentar ¢. 11 Vyboru pro celni kodex
(odboru pro celni hodnotu)
k pouziti €l. 32 odst. 1 pism. c) celniho kodexu ve vztahu k licenénim
poplatkiim placenym ti‘eti osobé podle ¢lanku 160 narizeni (EHS)
¢. 2454/93

1. PrisluSna pravni Kritéria a obecné zasady

Ustanoveni ¢l. 32 odst. 1 pism. ¢) celniho kodexu!! a ¢lanku 157 jeho provadéciho
nafizeni!?

Podle ¢l. 32 odst. 1 pism. ¢) celniho kodexu se licen¢ni poplatky pfipoctou k cen¢, ktera
skutecné byla nebo ma byt zaplacena, jestlize se tykaji ,,hodnoceného zbozi*“ a tvofi
»podminku prodeje hodnoceného zbozi“, pokud tyto poplatky nejsou jiz zahrnuty v cené,
ktera skutecné byla nebo ma byt zaplacena.

Ustanoveni ¢l. 143 odst. 1 pism. e), ¢lanku 160 a piilohy 23 provadéciho nafizeni
(vysvétlivky k €l. 143 odst. 1 pism. €))

Je platba podminkou prodeje?: 1 kdyZ skutecna prodejni smlouva mezi kupujicim a
prodéavajicim vyslovné nepozaduje, aby kupujici zaplatil licen¢ni poplatky, mohla by
platba byt implicitni podminkou prodeje, kdyby kupujici nemohl koupit zbozi od
prodavajiciho, aniz by kupujici zaplatil licen¢ni poplatek drziteli licence, a prodavajici
by nebyl pfipraven prodat zbozi kupujicimu, aniz by kupujici zaplatil licen¢ni poplatek
drziteli licence.

V c¢lanku 160 provadéciho nafizeni se uvadi: ,Jestlize kupujici plati licencni poplatky
treti osobé, povazuji se podminky ¢l. 157 odst. 2 za splnéné pouze v pripade, Ze
prodavajici nebo osoba, ktera je s nim ve spojeni, platbu této treti osobé od kupujiciho
vyzaduje.*

Z clanku 160 provadéciho nafizeni vyplyva, ze jsou-li poplatky zaplaceny osobé, ktera
vykonava piimo nebo nepfimo kontrolu nad vyrobcem (a lze tedy usuzovat, ze jsou ve
spojeni podle clanku 143 provadéciho nafizeni), je takova platba povazovana za
podminku prodeje. Podle ptilohy 23 provadéciho natfizeni — vysvétlivek k ¢l. 143 odst. 1
pism. e) ,,se osoba povazuje za kontrolujici jinou osobu, je-li z pravniho nebo provozniho
hlediska v postaveni, jez ji dovoluje omezovat nebo usmérnovat druhou osobu*.

Stanovit, zda se jedna o kontrolu, je moZzné po prozkoumani nasledujicich prvki:
- poskytovatel licence vybere vyrobce a urci ho pro kupujiciho;
- existuje pfima smlouva o vyrobé mezi poskytovatelem licence a prodavajicim;

- poskytovatel licence vykonava skuteCnou kontrolu pfimo nebo nepiimo nad
vyrobou (pokud jde o stfediska vyroby a/nebo vyrobni postupy);

11 Natizeni (EHS) ¢&. 2913/92.

12 Natizeni (EHS) ¢&. 2454/93.
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- poskytovatel licence vykonava pfimo nebo nepiimo skute¢nou kontrolu nad
logistikou a odeslanim zbozi kupujicimu;

- poskytovatel licence urcuje/vymezuje, komu vyrobce mtize své zbozi prodat;
- poskytovatel licence urCuje podminky tykajici se ceny, za niz by
vyrobce/prodavajici m¢l prodavat své zbozi, nebo ceny, za niz by

dovozce/kupujici mél zbozi dale prodavat;

- poskytovatel licence ma pravo kontrolovat ucetni zaznamy vyrobce nebo
kupujiciho;

- poskytovatel licence urcuje vyrobni postupy/zajistuje projekty atd.;

- poskytovatel licence ur¢uje/vymezuje dodavatele materialu/soucasti;

- poskytovatel licence omezuje mnozstvi, ktera miize vyrobce vyrobit;

- poskytovatel licence nedovoli kupujicimu kupovat ptimo od vyrobce, nybrz pies
vlastnika ochranné znamky (poskytovatele licence), ktery by mohl rovnéz
vystupovat jako nakupci dovozce;

- vyrobce nesmi vyrabét konkuren¢ni produkty (bez licence) bez souhlasu
poskytovatele licence;

- vyrobené¢ zbozi je charakteristické pro poskytovatele licence (tj. svym
pojetim/designem a pokud jde o ochrannou znamku);

- charakteristické znaky zbozi a pouzitou technologii uréuje poskytovatel licence.

Kombinace téchto ukazatell, které¢ prekracuji ramec pouhé kontroly jakosti ze strany
poskytovatele licence, jsou dokladem toho, Ze existuje spojeni ve smyslu ¢l. 143 odst. 1
pism. e) provadéciho natizeni, a proto by platba licen¢niho poplatku méla byt podminkou
prodeje podle ¢lanku 160 provadéciho natizeni.

Je tieba uvést, ze v jednotlivych piipadech mohou existovat i jiné druhy ukazatelti. Déle
je tfeba uvést, ze nékteré ukazatele maji vétsi zdvaznost a zietelné€ji nez jiné ukazuji, ze
poskytovatel omezuje nebo usmériiuje vyrobce/prodavajiciho, takze samy o sobé tvofi
podminku prodeje.
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2.

OKkolnosti pripadu ¢. 1

Dovezené zbozi obsahuje loga a grafickd zobrazeni chranéna autorskym pravem, za néz
se plati licen¢ni poplatky.

a) Zucastnénymi osobami jsou:

b)

- Podnik X, usazeny ve Spojenych statech, ktery vlastni ochranné znamky a
autorska prava (zobrazeni postav z kreslenych seriali).

- Podnik Y, francouzskd dcefind spolecnost podniku X, ktery ma licenci na
pouzivani ochrannych zndmek a autorskych prav ve Francii.

- Podnik Z, rovnéz usazeny ve Francii, ktery s podniky X a Y nesouvisi a ma
sublicenci od podniku Y k pouzivani doty¢nych chranénych obrazkl na tadé
vyrobkil (psaci pera, sesity atd. ...). Podnik Z je kupujicim.

- Vyrobci (a prodavajici) dovezeného zbozi, ktetfi nejsou ve spojeni s podniky X, Y
a Z ve smyslu ¢l. 143 odst. 1 pism. a) az d) a f) az h) natizeni (EHS) ¢. 2454/93.

Placeni licencnich poplatkii: Podle sublicenc¢ni dohody uvedené ve smlouvé zaplati
licen¢ni poplatky podnik Z podniku Y.

Schvalovani vyroby a vyroba zbozi: Vyrobce vybird francouzsky podnik, ktery je
drzitelem sublicence (podnik Z). Podnik Y schvaluje jakost vyrobcti. Mezi podnikem
Y a vyrobci, ktefi prodavaji zbozi podniku Z, byla sepsana smlouva o schvalovani
jakosti.

Poskytovatel licence (podnik Y) je opravnén vykonavat zejména tyto ¢innosti:
*  kontrolu jakosti pfedbéznych a kone¢nych vyrobnich modeld,

* kontrolu jakosti trojrozmérnych vytvarnych vzord, které jsou ke koneénému
produktu pfipevnény nebo jsou jeho soucasti,

* schvalovani baleni a Gpravy,
* schvalovani vzorkl vyrobeného zbozi,
* schvalovani vSech zmén kone¢ného produktu.

Smlouva rovnéz obsahuje ustanoveni, Ze po ukonceni smlouvy se podniku Y vrati
modely a ostatni material pouzité k vyrobé kone¢nych produkti, které jsou majetkem
vyrobce nebo nabyvatele licence (podniku Z).

Dalsi informace:

- Nabidka zbozi (psaci pera, diafe, ...) neni pro poskytovatele licence (podnik Y)
specifickd a urcuje ji kupujici usazeny v ES (podnik Z);

- vyrobce vybira kupujici (podnik Z);

- vyrobce nepouziva technologii, kterd je majetkem poskytovatele licence (podniku
Y);
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- poskytovatel licence (podnik Y) nezasahuje do vyrobniho procesu;

- poskytovatel licence (podnik Y) kontroluje pouze konecné vyrobky (mnozstvi,
jakost);

d) Dovoz: Vyrobci v tfeti zemi prodaji zbozi podniku Z, ktery ho doveze do ES.

e) Pribeh platby: Kromé toho, Ze podnik Z plati vyrobci za vyrobu dovezeného zbozi,
plati jesté licen¢ni poplatky podniku Y.

2.1. Stanovisko vyboru

Tykaji se platby hodnoceného zbozi?

Licen¢ni poplatky se zjevné tykaji hodnocené¢ho zbozi, jsou-li jeho soucasti obrazky
nebo postavy, na néz se vztahuje licence, za kterou se poplatky plati.

Je platba podminkou prodeje?

V ptipad€¢ popsaném v oddile 2 se za Cinnosti, které je poskytovatel licence opravnén
vykonavat, povazuji pouze kontroly jakosti. Nepotvrzuji, Ze poskytovatel licence
kontroluje vyrobce; proto tyto osoby nejsou ve spojeni ve smyslu ¢l. 143 odst. 1 pism. ¢)
provadéciho nafizeni.

ZAver

Je proto tfeba konstatovat, Ze licen¢ni poplatky zaplacené¢ podniku Y podnikem Z by
nemély byt zahrnuty do celni hodnoty, protoze nejsou splnény podminky stanovené
v €l. 32 odst. 1 pism. ¢) celniho kodexu a ¢lankt 157 a 160 provadéciho natizeni.
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3. Okolnosti pripadu ¢. 2

1. Soucasti dovezeného zbozi je ochrannd znamka ,, XY, za niz se plati licencni
poplatky. Vyroba dovezeného zbozi vyzaduje pouziti zvlastni technologie.

Zucastnénymi osobami jsou:

A. Podnik A, usazeny ve Spojenych statech, ktery vlastni ochrannou znamku a
technologii pouzivanou k vyrobé dovezeného zbozi.

B. Podnik B, dcefind spole¢nost podniku A v ES, ktery mé licenci na pouZivani
ochranné zndmky XY v jedné zemi ES. Podnik B je kupujicim dovezeného zbozi.

C. Podnik C, usazeny na Tchaj-wanu, ktery je vyrobcem (a prodavajicim)
dovezeného zbozi. Podnik C neni ve spojeni s podniky A ani B ve smyslu ¢l. 143
odst. 1 pism. a) az d) a f) az h) natizeni (EHS) €. 2454/93.

2. Podnik C prodava zbozi podniku B, ktery ho doveze do ES.

3. Krom¢ toho, ze podnik B zaplati za dovezené zbozi podniku C, zaplati jesté licencni
poplatky podniku A.

4. Podle licen¢ni smlouvy a dalSich smluv mezi osobami:
a) Podnik A urcuje dodavatele surovin pouzivanych k vyrobé dovezeného zbozi.

b) Vyrobek by se mél vyrabét pouze pro podnik B nebo jiné podniky urcené
podnikem A.

¢) Bez vyslovného ptedchoziho pisemného souhlasu podniku A nesmi vyrobce (ani
zadna pobocka ¢i dcefind spoleCnost) vyrabét konkurenéni produkty v zadném
obchodnim vztahu s zddnym konkurentem podniku A.

d) Ceny uctované vyrobcem nesméji byt méné piiznivé neZ ceny Uctované za
rovnocenné vyrobky kterékoli jiné osob&, pro niz vyrobce vyrdbi srovnatelné
vyrobky.

e) Vyrobce smi vyrabét pouze urCité mnozstvi stanovené v konkrétni objednavce
vystavené podnikem B nebo podniky ucenymi podnikem A. Vyroba ptesahujici
objednané mnozstvi je vyslovné zakdzana a povazuje se za padélky.

f) Vyrobce nesmi pro zZadnou jinou osobu nez podnik B nebo jiné podniky urcené
podnikem A vyrdbét nebo ji dodavat produkty nebo zbozi na zakladé daveérnych
informaci nebo opatfené kteroukoliv z ochrannych znamek.

g) Podnik A mé pravo kontrolovat ucetni zdznamy vyrobce.

3.1. Stanovisko vvyboru
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Tykaji se platby hodnoceného zbozi?

Licencni platby se tykaji hodnocené¢ho zbozi, protoze se pouzivad zvlastni technologie a
soucasti zbozi je ochranna znamka ,,XY*, za niz se plati licencni poplatky.

Je platba podminkou prodeje?:

Kombinace ukazatelti (a—g) popsanych v oddile 3 bodu 4 ukazuje, ze poskytovatel
licence vykonava nad vyrobcem ptinejmensim nepiimou kontrolu.

Tyto ukazatele ptesahuji kontroly jakosti. Je tfeba uvést, ze n¢které ukazatele maji veétsi
zavaznost a zfetelnéji nez jiné ukazuji, ze poskytovatel omezuje nebo usmérnuje
vyrobce/prodavajiciho.

Zavér

Je proto tfeba konstatovat, ze jsou splnény podminky stanovené v ¢l. 32 odst. 1 pism. ¢)

celniho kodexu a ¢lankt 157 a 160 provadéciho nafizeni.

Protoze se vSak jednd o ochranné znamky, je potfeba rovnéz ovéfit, zda jsou splnény
podminky ¢lanku 159 provadéciho nafizeni, aby bylo mozno konstatovat, ze licenéni
poplatky maji byt zahrnuty do celni hodnoty.
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ODDIL C: ZAVERY

Zavér ¢. 1 (revidovany): Pfredem stanovené sménné kurzyl3

Okolnosti

Pii propousténi zésilek zbozi do volného obcéhu ve Spolecenstvi deklarant pfedklada
fakturu za zbozi, v niz je cena uvedena v cizi mén¢. Cena byla zaplacena pied podanim
celniho prohldseni a nezahrnuje naklady na dopravu.

Deklarant predklada rovnéz fakturu za prepravu zbozi na misto vstupu na celni izemi
Spolecenstvi. Cena je rovnéZ uvedena v cizi mén€. Dopravni spole¢nost a kupujici se
smluvné pfedem dohodli na pevném sménném kurzu pro uhrazeni fakturované ceny
v mén¢ Clenského statu, v némz je celni hodnota uréovana.

Otazky
Co se tyka ceny za zbozi, 1ze k urceni celni hodnoty pouzit sménny kurz stanoveny podle
¢lanku 35 kodexu a ¢lankt 168—172 provadeciho natfizeni, ktery byl pouZzit pfi platbé
predem?

Lze v souvislosti s naklady na dopravu pouzit k urceni celni hodnoty pevny sménny
kurz?

Stanovisko vyboru

Je-1i cena vyjadfena v cizi mén¢, je sménnym kurzem, ktery se pouZije k urceni celni
hodnoty v méné daného clenského statu, kurz stanoveny podle platnych ustanoveni
pouzivany v tomto ¢lenském staté v okamziku rozhodném pro uréeni celni hodnoty zbozi
(¢lanek 67 celniho kodexu). Okamzik platby neni v této souvislosti dulezity.

Pokud byl mezi dot€enymi stranami k uhrazeni ceny uvedené v cizi méné piedem
smluvné¢ dohodnut pevny sménny kurz pro ménu clenského statu, v némz se celni
hodnota urcuje, povazuje se tato cena za cenu fakturovanou v méné Clenského statu.
K ¢astce, jez ma byt k urceni celni hodnoty vzata v uvahu, se dopéje prepoctem cizi
mény dohodnutym pevnym kurzem za ptedpokladu, Ze uhrada ceny je na tomto kurzu
skutecné zaloZena.

13 Viz rovnéz komentaf ¢. 4 k sménnym kurziim.
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Zavér ¢. 2: Kupujici, jehoZ je nutno vzit v ivahu

Okolnosti

Podnik X ve tfeti zemi, ktery se specializuje na uvadéni chemickych hnojiv na trh,
prodava své vyrobky na vyvoz na celni uzemi SpoleCenstvi prostfednictvim zastupct,
kteti patii do stejné skupiny jako podnik X. Tito zastupci pracuji za provizi, kterou hradi
podnik X.

Podle objednavek obdrzenych prosttednictvim zastupcti podnik X nakupuje celé naklady
od nezavislych vyrobct, ktefi je zasilaji pfimo do Spolecenstvi.

Prohléseni o celni hodnot€ je zaloZeno na cenach, které podniku X fakturuji vyrobci.

Stanovisko vyboru

Zda se, ze jsou splnény podminky ¢l. 147 odst. 1 a 2. Jelikoz podle ¢l. 147 odst. 3
provadéciho natizeni nemusi kupujici splnit zddnou zvlastni podminku kromé toho, ze je
stranou kupni smlouvy, lze k urceni celni hodnoty vzit v avahu ceny fakturované
podniku X.

Pfipadna kontrola, zda fakturovana cena odpovida cené, ktera byla nebo ma byt skutecné

zaplacena, je véci celnich organti. V tomto ohledu musi deklarant v souladu s platnymi
predpisy celnim organiim poskytnout vSechny potfebné informace a doklady.
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Zavér C. 3: Techniky, vyvoj, umélecka prace a design provedené ve
Spolecenstvi

Okolnosti

Automobily vyrabéné v treti zemi podnikem X z nadnérodni skupiny se prodavaji
podniku Y ve Spoleenstvi, ktery nélezi do stejné skupiny. Techniky, vyvoj a design
byly provedeny ve Spolecenstvi podnikem Y, ktery rovnéz poskytl vSechny plany
potfebné pro vyrobu automobilti. Naklady na tuto operaci byly uctovany podniku X,
ktery je pifi prodeji zahrne do fakturované ceny vozidel. Tato cena neni ovlivnéna
vztahem mezi obéma podniky.

Podnik Y ma za to, Ze ceny fakturované podnikem X Ize uznat za zéklad pro urceni celni
hodnoty, pokud jsou podle ¢l. 32 odst. 1 pism. b) bodu iv) kodexu odecteny néklady na
vyzkumné a vyvojové prace provedené ve SpoleCenstvi, jestlize jsou tyto naklady
zahrnuty v cené, kterd byla nebo ma byt skute¢né zaplacena, ale 1ze je vykazat oddélenc.

Stanovisko vyboru

Clanek 32 kodexu pojednava pouze o polozkach, jez maji byt pfipoéteny k cené, ktera
byla nebo ma byt za dovazené zbozi skuteéné zaplacena. Polozky, které by do celni
hodnoty byt zahrnuty nemély, jsou popsany v ¢lanku 33 kodexu. Ve vySe podaném
pfipad¢ je nutno celni hodnotu urcit na zdkladé¢ hodnoty transakce podle clanku 29
kodexu. Podle stavajicich mezinarodnich piedpist a pfedpisti SpoleCenstvi neni stanoven
zadny odpocet.
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Zavér ¢. 4: Poplatky za prace provedené po dovozu

Okolnosti

Podnik X v tieti zemi prodava diapozitivové filmy podnikuY ve Spolecenstvi. Pfi
propusténi zbozi do volného obéhu podnik Y predklada celnim orgdntim dvé faktury,
znichZ jedna udavd cenu filmd a druha ndklady na vyvolani a zardmovani. Obé¢
fakturované castky jsou hrazeny podniku X, avSak prace souvisejici s vyvoldnim a
zaramovanim se provadi teprve poté, co jsou filmy exponovany kone¢nym odbératelem.
Tuto praci provadi podnik Z na zaklad¢ zvlastni smlouvy s podnikem X.

V dobé propusténi do volného ob&hu neni zndmo, v které zemi se uskutecni prace
souvisejici s vyvolanim a zardmovanim, jelikoz to zavisi na tom, kterému oddéleni pro
vyvolavani filmt podniku Z se kone¢ny odbératel rozhodne film zaslat.

Stanovisko vyboru

Podle ¢l. 33 odst. 1 pism. b) celniho kodexu celni hodnota nezahrnuje nédklady na stavbu,
instalaci, montaz, idrzbu nebo technickou pomoc vynalozené po dovozu, pokud jsou tyto
naklady odliSeny od ceny, ktera byla nebo ma byt za dovazené zbozi skute¢né zaplacena.

Vyse popsané naklady na vyvolani a zaramovani je nutno povazovat za naklady, na néz
se vztahuje vySe uvedeny c¢lanek. Celni hodnotu je proto nutno urcit na zéklad¢é ceny,
ktera byla nebo ma byt skutecné zaplacena za neexponované filmy, bez zapocteni
nakladii na vyvolani a zardmovani.
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Zavér ¢. 5: Dovoz prostiednictvim pobocek

Okolnosti

Zbozi vyrabéné podnikem X v tfeti zemi se dovazi do Spolecenstvi prostfednictvim jeho
pobocky, X-Europe, jejiz pravni subjektivita se nelisi od pravni subjektivity matefské
spole¢nosti.

Cinnosti pobocky X-Europe spocivaji v ziskavani objednavek od kupujicich, kteti nejsou
ve spojeni, proclivani dovazeného zbozi u celnich organt, fakturovani zbozi zakaznikiim
a fizeni skladu malych zasob z ptipadnych piebytka.

Pro ucely ucetnictvi fakturuje podnik X zbozi své pobocce na zaklad¢é vnitropodnikové
ceny, ktera predstavuje vyrobni naklady. Zbozi je prodavano zakaznikiim v Evropé bud’
pred propusténim do volného ob&hu, nebo poté. Ceny, které fakturuje pobocka X-Europe
svym odbérateltim, se liSi od cen, které ji fakturuje podnik X, jelikoz tyto ceny zahrnuji
obchodni pfirdzku, cla a ostatni vzniklé néklady, napt. ndklady na dopravu a souvisejici
naklady.

Stanovisko vyboru

JelikoZ prodej nutn¢ znamena transakci mezi dvéma samostatnymi osobami, predstavuje
dodavka pobocce X-Europe pouze prevod zbozi mezi dvéma odd€lenimi téhoz pravniho
subjektu.

Proto pfi prodeji zbozi kupujicim, ktefi nejsou ve spojeni, pied propusténim do volného
obéhu musi byt celni hodnota zaloZzena na cenach, které byly nebo maji byt témito
kupujicimi skute¢né zaplaceny v souladu s ¢lankem 29 kodexu, a to bez zapocteni cla,
nakladii na dopravu uvnitt Spolecenstvi a souvisejicich nakladu.

Jelikoz vSak zbozi, které doveze pobocka X-Europe na sklad, neni pfedmétem prodeje,
¢lanek 29 se nepouzije a celni hodnotu je nutno urcit pomoci jinych metod hodnoceni
v nalezitém poradi, uvedeném v ¢lanku 30 kodexu.
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Zavér €. 6: Rozdéleni nakladi na dopravu u zboZi prepravovaného po
Zeleznici

Okolnosti

Dovozce nakupuje zbozi ve tfeti zemi a zasild je po zeleznici na celni Uzemi
Spolecenstvi. V dobé propusténi do volného obéhu dovozce predklada spolu s fakturou
za zbozi nakladni list. Podle mezinarodnich imluv o zelezni¢ni pfepravé jsou ndklady na
dopravu v tomto nakladnim listu rozdéleny na dvé ¢astky, z nichz prvni se vztahuje na
dopravu z mista urceni do ,.tarifniho bodu* a druha zahrnuje piepravu z tarifniho bodu na
misto urceni.

V tomto konkrétnim piipadé odpovida ,tarifni bod* mistu, na némz byla pfekrocena
hranice celniho uzemi Spolecenstvi a které neni mistem, na némz se nachazi prvni celni
ufad. V prohlaSeni o tdajich o celni hodnoté dovozce uvadi ndklady na dopravu do
Ltarifniho bodu®.

Stanovisko vyboru

Se zfetelem ke zjednoduseni a v souladu s obchodni praxi lze pro ucely urceni celni
hodnoty uznat rozdéleni nakladti na dopravu uvedené v nakladnim listu. Je proto mozné
nebrat v potaz nédklady na dopravu mezi ,.tarifnim bodem* a mistem, na némz se nachazi
prvni celni Utad.
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Zavér ¢. 7: Naklady na leteckou piepravu v souvislosti s neobchodnim
dovozem

Okolnosti

Soukromd osoba zakoupi v tfeti zemi hudebni nastroj a necha si jej letecky zaslat do
Spolecenstvi. Z divodu, Ze se jednd o neobchodni dovoz, a analogicky podle ¢l. 165
odst. 2 provadéciho nafizeni o poStovnich poplatcich, jeZ maji byt vzaty v uvahu pii
uréovani celni hodnoty, pozaduje, aby ndklady na dopravu nebyly pfipocteny k cené¢,
ktera byla za dovazené zbozi skutecné zaplacena.

Stanovisko vyboru

Pro tcely ur€eni celni hodnoty pravni ptfedpisy SpoleCenstvi o nékladech na dopravu
obecné nerozliSuji mezi operacemi obchodni a neobchodni povahy.

Jelikoz v daném piipadé neni zasilka zaslana postou, je nutno pouzit ¢l. 32 odst. 1
pism. e) kodexu a do celni hodnoty zahrnout naklady na leteckou pfepravu stanovené
v souladu s pravidly a procentnimi podily uvedenymi v ptiloze 25 provadéciho natizeni.
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Zavér ¢. 8: Poplatky za inkaso nakladii na leteckou prepravu

Okolnosti

Podnik Y ve Spolecenstvi nakupuje zbozi od podniku X, ktery je usazen ve tfeti zemi.
Zbozi se prodava za cenu FOB a do Spolecenstvi piepravuje letecky jako zésilka, u niz
ptepravné hradi ptijemce (,, charges collect ™).

K dolozeni faktury za prodej podnik Y ptedlozi celnim organiim letecky ndkladni list,
ktery udava naklady na leteckou ptfepravu vyjadiené v méné vyvazejici zemé. Letecka
spolecnost odpovédna za inkaso nakladii na dopravu tuto Castku piepocitd na ménu
dovazejiciho €lenského statu a uloZi poplatek ve vysi 5 % ndkladl na leteckou piepravu
za inkaso téchto ndkladi od piijemce.

Stanovisko vyboru

Na 5% poplatek za sluzby poskytované leteckou spolecnosti se nevztahuji polozky
uvedené v ¢l.32 odst. 1 pism.e) kodexu. Proto se podle ¢l.32 odst. 3 poplatek
nepfipoc€ita k cené, kterd byla nebo ma byt za dovazené zbozi skute¢né zaplacena.
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Zavér ¢. 9: Rozvrzeni naklada na dopravu

Okolnosti

Zasilka zbozi podléhajiciho rychlé zkéaze je dovéazena na sklad podnikem X usazenym ve
tfeti zemi podniku Y ve SpoleCenstvi. Zbozi je prodano v drazbé za 15 000 ztc¢tovacich
jednotek kupujicimu, ktery neni ve spojeni. Celkové naklady na dopravu ndkladnim
automobilem ¢ini 11 000 zactovacich jednotek. Tyto néklady se pro ucely ¢l. 152 odst. 1
pism. a) bodu ii) provadéciho nafizeni povazuji za obvyklé.

Vzdalenost ujeta ve Spolecenstvi ptredstavuje pouze 5 % celkové vzdalenosti, avSak
podle néakladniho listu pfedlozeného deklarantem pfipadd na tuto vzdalenost 80 %
celkovych nédkladt na dopravu.

Celni hodnotu nelze v daném piipadé urcit podle ustanoveni ¢lanku 29, jelikoz mezi
podnikem X a Y nedoslo v okamziku rozhodném pro uréeni celni hodnoty k ptislusSnému
prodeji. Informace potiebné pro pouziti €l. 30 odst. 2 pism. a) nebo b) kodexu nejsou
k dispozici.

Stanovisko vyboru

K uréeni celni hodnoty podle ¢l. 30 odst. 2 pism. ¢) kodexu je nutno cenu za zbozi ve
vysi 15 000 zactovacich jednotek snizit mimo jiné o obvyklé ndklady na dopravu a
pojisténi vzniklé ve SpoleCenstvi, tj. v tomto konkrétnim ptipadé o 5%
z 11 000 za¢tovacich jednotek zaplacenych za celou dopravu. Udaj v nakladnim listu
o fiktivnim a nerealném rozvrzeni nakladi se nebere v tvahu.
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Zavér ¢. 10: Maso s riiznymi obchodnimi popisy

Okolnosti

Dovozce Y koupi ve tfeti zemi zasilku zmrazeného masa s riznymi obchodnimi popisy
s nazvem ,,maso z kyty zmrazené*. Faktura udava, ze toto zmrazené maso z kyty bylo
prodano v cené¢ 3 250 zGctovacich jednotek za tunu a zahrnuje vrchni $al bez tuku,
spodni $al, predkyti a klizku v urcitych pomérech.

Podnik Y propusti do volného ob¢hu pouze vrchni $4l bez tuku. Maso s ostatnimi
obchodnimi popisy je odeslano ze Spolecenstvi bez procleni. Deklarovana hodnota
vrchniho $alu je zaloZena na cené ve faktute, tj. 3 250 zictovacich jednotek za tunu.

Piesny zéklad, podle néhoz byla vypoctena cena 3 250 ztctovacich jednotek za tunu,
nelze zjistit, nybrz musi byt odvozen z vazeného priméru obchodnich hodnot tii ¢asti
zmrazené kyty pii samostatném prodeji, jelikoz celni organy zjistily, ze kdyz se tyto tfi
¢asti prodavaji na vyvoz samostatné, existuji v jejich cendch znacné rozdily.

Stanovisko vvyboru

Clanek 145 provadéciho nafizeni stanovi, Ze je-li zboZi navrzené v celnim prohlaseni na
propusténi do volného ob&hu soucasti vétsiho mnozstvi stejného zbozi nabytého v ramci
jedné obchodni operace, je nutno cenu, ktera byla nebo ma byt skute¢né zaplacena, zjistit
pomérnym rozdélenim celkové ceny, kterd byla nebo ma byt zaplacena. V tomto
konkrétnim ptipadé vSak nejsou jednotlivé ¢asti zmrazené kyty totozné. Nelze je proto
v ptipadé, ze jsou v celnim prohlaSeni navrzeny na propusténi do volného obé&hu
samostatné, povazovat za stejné zbozi, za néz byla fakturovana cena 3 250 zuctovacich
jednotek za tunu. U hodnoceného zboZi, tj. ,,vrchniho §alu bez tuku®, neexistuje Zadna
prodejni cena a celni hodnota musi byt uréena podle jinych metod ur€ovani hodnoty
v poradi stanoveném v ¢l. 30 odst. 1 kodexu.
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Zavér ¢. 11 (revidovany): Nakup vyvoznich kvot — textilni vyrobky

Okolnosti

Podnik X usazeny ve tfeti zemi prodava textilni vyrobky podnikuY ve Spolecenstvi.
Vyrobky jsou vyrabény v této tieti zemi, ktera se Spolecenstvim podepsala dvoustrannou
dohodu o textilu. Ugelem dohody je ulozit roéni kvéty formou vyvoznich licenci na
dodavku textilnich vyrobkil pro kupujici ve Spolecenstvi; drzitelé kvot vSak mohou své
naroky na kvotu pievést zcela nebo ¢asteCné na jiné osoby a za pievedené pravo obdrzet
platbu.

Podnik X vycerpal svou kvotu, a aby mohl vyrobky vyvazet, podnik X, nebo podnik Y
zakoupi potiebny narok na kvoétu od treti strany, kterd neni s podnikem X ve spojeni.
Pokud narok ziska podnik X, vyfakturuje jej podniku Y v zaplacené vysi a vykaze jej
oddélen¢; pokud jej ziska podnik Y, poskytne jej podniku X zdarma.

Otazka

Tvoii platba za kvotu soucdst ceny, ktera byla nebo mé byt skute¢né zaplacena, jak je
uvedeno v ¢lanku 29 kodexu?

Stanovisko vyboru

Protoze jsou kvoty pievoditelné, maji samy o sob&é hodnotu nezavislou na hodnoté
textilnich vyrobkii, na néz se vztahuji; v daném piipadé hradi podnik Y dodate¢né
naklady vzniklé v souvislosti se ziskanim naroku na kvoétu, a to tim, Ze jej zakoupi sdm,
nebo ze podniku X uhradi ndklady na zakoupeni. Za téchto okolnosti nelze tyto
dodatec¢né fadné prokazané naklady povazovat za soucast ceny, ktera byla nebo ma byt
za dotyCné zbozi skutecné zaplacena. Na zadost je nutno prokazat druh (vlastni kvoéta
nebo kvota treti strany) a vysi souvisejicich plateb.
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Zavér ¢. 12: Celni hodnota vzorki pirepravovanych letecky

Okolnosti

Podnik Y dovazi do SpoleCenstvi obchodni vzorky ptepravované letecky. Podnik Y hradi
za vyrobky jednotkovou cenu ve vysi 5 zuctovacich jednotek FOB. Naklady na dopravu
do mista vstupu na celni izemi Spole€enstvi ¢ini 50 zG¢tovacich jednotek za vzorek.
V dob¢ dovozu podnik Y celni organy pozada, aby misto skute¢né vzniklych nakladl na
dopravu vzaly v tvahu teoretické naklady na namoini dopravu.

Stanovisko vyboru

Jelikoz ¢l. 32 odst. 1 pism. e) kodexu nestanovi, ze by mély byt vzaty v tivahu teoretické
naklady na dopravu, celni hodnotu je nutno urcit pfipoCtenim skute¢n¢ vzniklych
nakladii na dopravu ve vysi 50 zuctovacich jednotek za kus k cené ve vysi 5 zactovacich
jednotek.
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Zavér €. 13: Naklady na nastroje

Okolnosti

Spolec¢nost X, usazena ve tieti zemi, vyrabi a prodava radia s kazetovym pirehravacem
spolecnosti Y, usazené na uzemi Spolecenstvi. Spolecnost Y, ktera neni s prodejcem ve
spojeni, propousti radia do volného ob¢hu.

Ke zlepseni vzhledu téchto pfistroj, které jsou béznymi vyrobnimi polozkami, vyrobce
pouziva zvlaStni nastroje navrzené kupujicim, avSak vyrdbéné ve tieti zemi
spolecnosti X. Tyto nastroje nejsou uréeny k dovozu na izemi Spolecenstvi.

Pti dovozu jedné zésilky piistroji dovozce pfipoji k celnimu prohlaSeni dvé faktury:

- ndkupni fakturu za zésilku;

- fakturu za celé vyrobni naklady néstroje.

Deklarovanou celni hodnotou je celkova castka téchto dvou faktur, nebot’ dovozce se
rozhodl pfipocist ndklady na nastroj k jediné zésilce v souladu s vysvétlivkami k ¢l. 32
odst. 1 pism. b) bodu ii) kodexu.

Stanovisko vyboru

Jelikoz v nastinéném piipadu nebyla hodnota néstroje zahrnuta v cené, ktera byla nebo
ma byt za dovazené zbozi zaplacena, je ji podle ¢l. 32 odst. 1 pism. b) bodu ii) celniho
kodexu nutno k této cené ptipocitat jako hodnotu néstroje dodané¢ho ptimo nebo nepiimo
kupujicim zdarma pro pouziti v souvislosti s vyrobou a prodejem dovazené¢ho zbozi na
vyvoz (tj. stejné situace jako v ptipad¢ potizeni nastroje od jiného prodejce). Pripocteni
celkovych nékladli na nastroj k prvni zasilce zbozi je jednou z moznosti uvedenych ve
vysvétlivkach k €l. 32 odst. 1 pism. b) bodu ii) obsazenych v provadécim natizeni.
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Zavér ¢. 14: Dovoz prostiednictvim smluvnich zastupci

Okolnosti

Kupujici Y, usazeny na celnim tizemi Spolecenstvi, dovazi velkd mnozstvi rizného zbozi
od rtiznych vyrobcii/dodavatelii na Dalném vychod¢. Pro ucely priizkumu trhu, Setfeni na
trhu a reprezentace na Dalném vychod¢ vyuziva kupujici Y sluzeb zastupce X, ktery
mimo jiné pti koupi a doddvce hodnoceného zbozi jednd jménem kupujiciho Y. Za tyto
sluzby dostava zastupce X od kupujiciho ndkupni provizi. Vyse a zptisob platby nakupni
provize a povinnosti zastupce jsou stanoveny ve ,,smlouvé o zastoupeni® uzaviené
mezi X a Y. Podle této smlouvy:

a)

b)

d)

zastupce X dostava od kupujiciho Y objednavky uptesiiujici popis zbozi, jeho cenu,
dodaci lhiitu a dodaci podminky spolu s jinymi doklady; kupujici mimoto ¢asto
stanovi konkrétniho vyrobce/dodavatele;

zastupce postupuje tyto objednavky, nékdy vlastnim jménem, vyrobci/dodavateli
azasila kupujicimuY potvrzeni o pfijeti objednavky, v nékterych piipadech
zaslanim potvrzeni orazitkovaného vyrobcem/dodavatelem;

zbozi je zpravidla odeslano vyrobcem/dodavatelem do piistavu ve vyvazejici zemi,
kde jsou doklady pfedany zastupci X;

zastupce X  vystavuje kupujicimuY fakturu s uvedenim ceny uhrazené
vyrobci/dodavateli za zbozi s dohodnutou provizi, kterd je vykazana oddéleng.

Kdyz je v celnim prohlaSeni navrzeno propusténi zbozi do volného ob&hu, kupujici
Y udava tuto cenu za zbozi k urceni celni hodnoty a ptedklada fakturu vystavenou
zastupcem X. Odmeéna, kterou kupujici Y hradi zastupci X jako nakupni provizi,
neni deklarovana jako soucast celni hodnoty.

Kupujici Y je na zadost celnich organti ochoten piedlozit ditkazy ve formé¢ smlouvy
o zastoupeni uzaviené¢ se zastupcem, svych objedndvek, potvrzeni o pfijeti
objednavek, své korespondence se zastupcem X, svych platebnich zaznamti a jinych
podptrnych dokladd, které potvrzuji, Zze prohlaseni o celni hodnoté bylo podano
radn¢ a spravné. Kupujici Y je na zadost celnich organt v piislusnych piipadech
rovnéz schopen piedlozit faktury vyrobcti/dodavatelt a korespondenci mezi nimi a
zastupcem X.
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Stanovisko vvboru

Pokud je cena hrazena vyrobci/dodavateli zdkladem pro urceni hodnoty transakce
podle ¢lanku 29 kodexu, musi deklarant podle ¢lanku 181 provadéciho natizeni za
obvykle pfedlozit celnim organiim fakturu vystavenou vyrobcem/dodavatelem. Na
zakladé vySe uvedenych skutecnosti vSak celni orgdny mohou uznat fakturu (bez
nakupni provize) vystavenou zastupcem X s vyhradou mozné kontroly.
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Zavér C. 15: Poplatky za kvoty poZzadované v souvislosti s osvédcenim
o pravosti

Okolnosti

Podnik X, jatky ve tfeti zemi, proddva maso urcité jakosti podniku Y ve Spolecenstvi.
Maso je dovazeno v ramci dvoustranné dohody mezi SpoleCenstvim a tfeti zemi, ktera
umoznuje toto maso dovazet bez dovozniho cla vramci stanovené kvoty. Kvota je
spravovana prostiednictvim osvédéeni o pravosti vystavovanych vyvazejici zemi
(a dovoznich licenci udélovanych SpoleCenstvim). OsvédCeni o pravosti se jatkam
vystavuji v poméru k mnozstvi masa prodaného v ramci rezimu kvot v predchozim roce.
Za ziskani téchto osvédceni podnik X nehradi zadny poplatek. Osvédceni nelze prenést
zvIast na jiné jatky. Lze je pouze ptidélit k ur€itym zasilkdm masa ur¢enym na vyvoz do
Spolecenstvi. Podnik X uctuje za maso cenu. Za osvédCeni je Uctovana zvlastni ¢astka.
Obé tyto castky piipadaji ptimo nebo nepiimo podniku X.

Otazka

Zahrnuje hodnota transakce u masa poplatek stanoveny za osvédceni o pravosti?

Stanovisko vyboru

Protoze osvédceni o pravosti neni pienositelné, nelze je oddé€lit od masa, k némuz je
pfiloZzeno, a samo o sobé nema zadnou vlastni hodnotu nezavislou na hodnoté¢ masa;
¢astka fakturovana za osvédceni navic ptipada ptimo nebo neptimo podniku X. Na rozdil
od situace, jez nastala ve véci 7/83 projednavané Soudnim dvorem Evropskych
spolecenstvi, nelze s osvédCenim samostatné¢ obchodovat a v daném piipadé kupujici
nehradi podniku X vydaje na jeho pofizeni. Céstka uGtovana za osvédleni je ve
skute€nosti Cistym ziskem pro podnik X.

Z téchto divodl je nutno Castku fakturovanou za osvédCeni povazovat za soucast
celkové ceny, ktera byla nebo ma byt za dovazené zbozi zaplacena, a podle ¢l. 29 odst. 1
a odst. 3 pism. a) kodexu musi byt zahrnuta do celni hodnoty tohoto zbozi.
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Zavér €. 16: Urceni celni hodnoty podle odvozujici metody v pripadé
zbozi prodaného prostiednictvim pobocky

Okolnosti

Podnik X usazeny ve tieti zemi ma v jednom ¢lenském staté pobocku B, prostfednictvim
niz prodava plastové kancelarské potfeby kupujicim ve SpoleCenstvi, kteti nejsou ve
spojeni.

Pobocka B nema vlastni pravni subjektivitu, obchodné vsak jedna tak, jako by byla
samostatnou spole¢nosti. Ma vlastni rozpocet, vede vlastni ucetnictvi a je odpovédna za
rozvoj obchodu prostfednictvim vlastnich zaméstnancii v oblasti marketingu a prodeje.

Pobocka B zbozi nenakupuje, nybrz po obdrzeni zbozi od podniku X je propousti do
volného ob¢hu a skladuje je ve svych obchodnich prostorach.

Celni hodnotu stejného nebo podobného zbozi prodané¢ho na vyvoz do SpoleCenstvi
nelze zjistit.

Pobocka B pozaduje, aby byla celni hodnota ur¢ena podle ¢l. 30 odst. 2 pism. ¢) kodexu,

a zejména aby bylo mozno od fadné zjisténé prodejni ceny odecist skutecny zisk
a vSeobecné naklady.

Stanovisko vyboru

Nelze-li celni hodnotu urcit podle ¢lanku 29 nebo podle €l. 30 odst. 2 pism. a) ab)
kodexu, je vhodné zbozi ohodnotit podle ustanoveni ¢l. 30 odst. 2 pism. ¢). S ohledem na
vyse uvedené skutecnosti pobocka B prodava dovazené zbozi pro podnik X v ramci
Spolecenstvi. Podle ustanoveni ¢l. 30 odst. 2 pism. ¢) lze proto povolit odecteni Castky
pfedstavujici zisk a vSeobecné naklady pobocky B s ohledem na prodej tohoto zbozi,
jsou-li tyto ¢astky v souladu s hodnotami obvyklymi pfi prodeji zboZi téZe povahy nebo
téhoz druhu ve Spolecenstvi.

Celni hodnota by proto méla byt zalozena na jednotkové cené urcené podle ustanoveni
¢l. 30 odst. 2 pism. ¢) s vyhradou odpoctli stanovenych v €l. 152 odst. 1 pism. a) bodu iii)
provadéciho natizeni k celnimu kodexu.
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Zavér €. 17: Poradi v ramci odvozujici metody

Okolnosti
Zbozi vyrobené ve tfeti zemi bylo podnikem X dovezeno do Spolecenstvi na sklad.

Jelikoz zbozi nebylo v dobé propusténi do volného ob&hu predmétem prodeje, jeho celni
hodnotu nebylo mozno ur¢it podle ¢lanku 29 kodexu. V této dobé nebyly k dispozici ani
informace pro ur¢eni celni hodnoty podle ¢l. 30 odst. 2 pism. a) az c¢) kodexu; podnik X
vSak uvedl, Ze pfi urCovani celni hodnoty zbozi chce v prislusné dobé pouzit ¢l. 30
odst. 2 pism. c). Za danych okolnosti bylo nutné konecné urceni celni hodnoty odlozit.

Zbozi bylo prodano tyden po dovozu. Po prodeji a pro ucely konecného urceni celni
hodnoty zbozi podnik X deklaruje celni hodnotu na zakladé jednotkové ceny podobného
dovazeného zbozi prodaného ve Spolecenstvi od doby dovozu jeho zbozi.

Otazka

Ma4 podnik X pro ucely pouziti ¢l. 30 odst. 2 pism. c¢) na vybér mezi jednotkovou cenou,
za kterou se prodava dovazené zbozi, a jednotkovou cenou, za kterou se prodava
podobné dovazené zbozi?

Stanovisko vyboru

V tomto ptipad¢ je znadma jednotkova cena, za niz je hodnocené zbozi prodano ve
Spolecenstvi v dobé jeho dovozu nebo piiblizné€ ve stejnou dobu, stejné jako jednotkova
cena, za niz se prodava stejné nebo podobné zboZi. Vzhledem k hierarchické povaze
systému hodnoceni mé pro ucely konecného urceni celni hodnoty podle ¢l. 30 odst. 2
pism. c¢) pfednost jednotkova cena hodnocené¢ho zbozi pred jednotkovou cenu stejného
nebo podobného dovazeného zbozi.
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Zavér ¢. 18: Zdrzné

Okolnosti

Dovozci Y ve Spolecenstvi vzniklo zdrzné s ohledem na zbozi, které v celnim prohlaseni
navrhuje propustit do volného obéhu. Zdrzné vzniklo kvili prodlevé pfi nakladce zbozi
v zemi vyvozu a jeho vykladce na celnim tizemi Spole€enstvi.

Otazky

M¢ly by byt takovéto poplatky zahrnuty do celni hodnoty zbozi? Pokud ano, mély by byt
zahrnuty bez ohledu na to, kde vznikly?

Stanovisko vyboru

Jelikoz zdrzné ma byt zaplaceno dopravni spolecnosti za pouziti dopravniho prostiedku,
je nutno je pro ucely €l. 32 odst. 1 pism. e) kodexu povazovat za soucast nakladi na
dopravu.

Pouziti tohoto ustanoveni je omezeno na nédklady, které vznikly pied pfichodem zbozi na
misto vstupu na celni uzemi Spolecenstvi. Zdrzné v souvislosti s prodlevami, k nimz
doslo pfed zminénym piichodem, je nutno zahrnout do celni hodnoty zbozi. Na druhou
stranu zdrzné v souvislosti s prodlevami, k nimz doSlo po pfichodu zbozi, do celni
hodnoty zbozi zahrnuto neni, jsou-li splnény podminky stanovené v ¢l. 33 odst. 1.
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Zavér €. 19: Zruseno

7



Zavér ¢. 20: Naklady na kvoty (dovoz manioku z Thajska)

Okolnosti

Mezi EHS a thajskou vladou existuje dvoustrannd dohoda o vyvozu thajského manioku
z Thajska a jeho dovozu do EHS.

Tato dohoda je zaloZena na autolimitacnim zavazku Thajska, pfi¢emz pro stanovené
mnozstvi manioku vyvezené¢ho do EHS existuje zvlastni nizka sazba cla.

Sledovani je zalozeno na systému dvoji kontroly, vcetné vyuzivani vyvoznich a
dovoznich licenci.

Z obchodni praxe vyplyva, ze v Thajsku se obchoduje s potfizovanim vyvoznich kvot.
Ptislusné thajské predpisy v tomto ohledu stanovi, ze vyvozni kvoty jsou prevoditelné a
vyvozni kvotu l1ze prevést z jednoho vyvozce na druhého pouze tehdy, je-li na nového
vyvozce preveden rovné€z maniok, na néjz se vyvozni kvéta vztahuje.

Ptidélovani vyvoznich kvot na maniok se uskutectiuje na zékladé zadosti vyvozce. Pred
pfidélenim musi vyvozce organy informovat o stavu svych zasob. Kvota, jez se mu
pridéli, se zaklada na zasobach a je stavu téchto zasob timérna. Pridéleni této kvoty
vyvozce zavazuje k tomu, aby toto mnoZzstvi ve stanovené lhuté¢ vyvezl. Pfevedeni
vyvozni kvéty je povoleno (a mozné pouze v piipad¢), jsou-li na nového vyvozce, ktery
za vyvoz pridéleného mnozstvi odpovida, prevedeny rovnéz zasoby.

Naéklady na ziskani vyvozni kvoty mohou byt bud’ uvedeny na samostatné faktuie, nebo
vykézany oddélené na faktuie za maniok.

Otazka

Je platba za kvotu soucasti ceny, kterd byla nebo ma byt skutecné zaplacena, jak se uvadi
v ¢lanku 29 kodexu?

Stanovisko vyboru

Je ztejmé, Ze se neobchoduje pouze s vyvoznimi kvotami. Transakce, k nimz dochézi,
zahrnuji vyvozni kvétu 1 maniok, na néjz byla kvéta ptidélena. Platby uskuteCnéné
v souvislosti s témito transakcemi se tykaji vyvoznich kvét 1 odpovidajiciho mnozstvi
manioku. K zjisténi celni hodnoty podle ¢lanku 29 celniho kodexu by proto tyto platby
mély tvofit soucast ceny, ktera byla nebo ma byt zaplacena.
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Zavér ¢. 21: Poplatky za zkouSky

Okolnosti

Dovozce X vyvazi kiemikové Cipy do zemé A spolecnosti Y, s niz je ve spojeni a ktera je
montuje do polovodi¢ovych zafizeni v ramci reZimu pasivniho zuslecht'ovaciho styku.
Kiemikové Cipy prodava spolecnost X spolecnosti Y na zdkladé dohody o prodeji a
zpétném odkoupeni. Po zpracovani spole¢nost Y vystavuje podniku X fakturu, v niz mu
uctuje naklady vzniklé pii zpracovani a néklady na zpracované kiemikové Cipy.
Spolecnost X poté zaiidi zkousky zpracovanych vyrobkl v zemi B spolecnosti Z, s niz je
ve spojeni. Po dokonceni zkouSek spolecnost Z uctuje spolecnosti X vzniklé naklady.
PiezkouSené zbozi, které splituje pozadovanou normu, je poté dovezeno spolecnosti X do
Evropského spolecenstvi. Nevyhovujici zboZi je seSrotovano v zemi B.

Dovozce uvedl, ze vyroba polovodiCovych zafizeni je zéalezitosti mnoha procest a ze
v daném odvétvi se tyto procesy bézné provadéji oddélené na riznych mistech, nékdy
spole¢nostmi, které jsou ve spojeni, a nékdy spole¢nostmi, které ve spojeni nejsou.
V kazdé fazi vyrobniho procesu se dale zkousky bézné provadéji opakované. V tomto
pripadé jsou kiemikové Cipy elektronicky piezkouSeny vyrobcem Cipt pied odeslanim do
zem¢é A a zpracované vyrobky jsou vizudlné zkontrolovany montdznim zavodem
vzemi A. Vzemi B jsou zpracované¢ vyrobky znovu vizudlné zkontrolovany a
elektronicky pfezkouseny vysoce kvalitnimi pfistroji.

Otazky

Lze poplatek za provedeni zkousek v zemi B zahrnout do celni hodnoty, protoze
provadéni zkousek je nedilnou soucasti zpracovani?

Jinymi slovy, lze poplatek za provedeni zkousek v zemi B z celni hodnoty vyloucit,

protoze provadéni zkousek je Cinnosti, kterou provadi kupujici na vlastni ucet po
zakoupeni zbozi, avSak pied jeho dovozem?

Stanovisko vyboru

Provadéni zkousek je soucasti procesu nezbytného k vyrobé zbozi dotyéného druhu.
Provedeni téchto zkousek je nutné pro zajisténi toho, aby zbozi bylo funk¢ni a spliiovalo
platné specifikace. Hodnocenym zbozim je proto prezkousené zbozi a celni hodnotu je
nutno urcit podle ¢l. 29 odst. 1 celniho kodexu na zakladé poplatku uctovaného za
provedeni zkouSek s pfipoctenim ndkladi na dodany materidl a ndklad na zpracovani
podle ¢l. 32 odst. 1 pism. b) bodui) a nadkladi na dodani na celni izemi Evropského
spoleCenstvi podle ¢l. 32 odst. 1 pism. e).
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Zavér €. 22 (revidovany): Urceni celni hodnoty pocitaci s nastavitelnou
kapacitou paméti

Okolnosti

Podnik X usazeny ve tfeti zemi dodava podniku Y ve Spolecenstvi prostfednictvim své
dcefiné spolec¢nosti X1 (danovy zastupce X v Clenském staté¢ a dovozce) vysoce vykonny
pocitac, ktery mé byt pronajat podniku Y.

Pocitact tohoto typu se vyrabi pouze velmi maly pocet a kazdy z nich je ptizpiisoben
konkrétnim potfebam uzivatele. Z vnitin¢ strategickych davodi (technickych i1
obchodnich) vSak podnik X konstruuje standardni centralni fidici jednotky s kapacitou
hlavni paméti 64 megabytli (64 MB). V zavislosti na pozadavcich uzivatelii je vSak
mozno pfed dovozem do Spolecenstvi hlavni pamét zablokovat nebo znepfistupnit.
Podnik X1 dovazi pocitace s kapacitou 64 MB, z nichz je 32 MB zablokovano.

Obchodni smlouva podepsana podniky X a Y se tyka jednotky s kapacitou 32 MB. Tato
smlouva nezmifiuje existenci doplitkové kapacity paméti, kterou 1ze kdykoli aktivovat.

Pivodné zablokovana kapacita paméti je tudiz odblokovéna pouze v piipadé, Ze si to
uzivatel Y (nebo jiny uzivatel, je-li systém po dovozu pfemistén na jiné misto) dodatecné
vyzada. To lze provést jednoduchou technickou operaci na pfistroji, bez pouziti jiného
zatizeni dovezeného ¢i ziskaného v misté.

Technologii potfebnou k zprovoznéni zablokované paméti mé k dispozici pouze
dodavatel. Kdyz je pamét’ aktivovana, dodavatel a jeho klient podepisi bud’ dodatek ke
stavajici smlouvé, nebo novou smlouvu o prondjmu, v niZ jsou zejména uvedeny
dodatecné licen¢ni poplatky za zvétSenou kapacitu paméti.

Otazka
M¢la by byt v okamziku celniho odbaveni celni hodnota systému urcena na zékladé celé

kapacity paméti (64 MB), ackoliv je z ni ve skute¢nosti 32 MB zablokovano, nebo na
zéklad¢ skutecné, ,,aktivni‘‘ kapacity 32 MB?
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Stanovisko vvyboru

1.

Hodnoceni se musi zakladat na zbozi pfedlozeném celnim organtim v okamziku
rozhodném pro urceni celni hodnoty. V tomto piipadé zbozi sestdva z pocitace
s kapacitou paméti 64 MB, jejiz pIné zptistupnéni podléha technickym omezenim.

Pro ucely urceni celni hodnoty se berou v tvahu skute¢né platby, které byly nebo
maji byt za dovazené zbozi uhrazeny. V této souvislosti je vhodné, aby byla celni
hodnota v dobé propusténi zbozi do volného ob&hu urena na zaklad¢é patiicné
dolozenych smluvnich plateb za zbozi, které se v sdaném okamziku poskytuje.

Pokud se uskutecni dodate¢né platby, napt. za aktivaci celé kapacity paméti, jsou
tyto platby soucasti celni hodnoty.
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Zavér ¢. 23: Naklady na dopravu v pripadé zboZi prodaného ze skladu

Okolnosti

Dovozce X se sidlem ve SpoleCenstvi kupuje zbozi od prodejce Y se sidlem mimo
Spolecenstvi za cenu FOB. Toto zbozi je dopraveno po zeleznici a uloZzeno v celnim
skladu.

Podnik X zbozi dale proda podniku Z, s nimZ je ve spojeni a ktery je usazen v jiném
¢lenském staté Spolecenstvi.

Podnik Z propusti zbozi do volného ob&éhu na zékladé¢ fakturované ceny mezi
podnikem X a Z. Podnik Z rovnéz predd mezinarodni nédkladni list (CIM), v némz jsou
uvedeny naklady na dopravu. Nakladni list je vystaven pro pfepravu zbozi ze zem¢ mimo
Spolecenstvi do zelezni¢ni stanice v blizkosti celniho skladu.

Otazka

Lze na zakladé ¢lanku 164 provadéciho nafizeni odecist ndklady na dopravu uvnitf
Spolecenstvi vzniklé v dobé prvni transakce?

Stanovisko vvyboru

Odecteni nakladh na dopravu uvnitt Spolecenstvi je opodstatnéné, jsou-li splnény
vSechny podminky ¢lanku 164 provadéciho natizeni. Cena, kterou podnik Z zaplatil nebo
ma zaplatit podniku X, zahrnuje veskeré naklady na dopravu. Mezinarodni nakladni list
(CIM) obsahuje vSechny potfebné informace tykajici se nakladii na dopravu v ES a mimo
néj.

Neexistuji zadna zvlastni ustanoveni ohledné osoby, ktera odpovida za uhrazeni nakladt
na dopravu, ani ohledné pozadavku, ze by tyto ndklady na dopravu mély byt soucasti
prodejni transakce, na jejimz zaklad¢ je celni hodnota urcena.

Néklady na dopravu uvniti Spole€enstvi vzniklé za vySe uvedenych okolnosti proto
podle ¢lanku 164 provadéciho nafizeni odpoditat Ize.
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Zavér C. 24: Licen¢ni poplatky (nahrazeno komentarem ¢. 11)
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Zavér €. 25: Zbozi prodané na vyvoz do Spolecenstvi
Vyklad ¢lanku 147 natizeni ¢. 2454/93

Okolnosti:

Pripad ¢. 1: Spolecnost A kupuje zbozi od vyrobce H (obé smluvni strany jsou usazeny
mimo Spolecenstvi) za sazby bézné na Dalném vychodé€, zbozi je vSak dodano zéavislé
pobocce Al podniku A v EU.

Pripad €. 2: Stejné jako v ptipadé €. 1, Al je vSak dcefinou spolecnosti podniku A
(¢l. 143 odst. 1 pism. e) provadéciho nafizeni).

Dalsi podrobnosti

Pro ucely ucetnictvi v obou pfipadech podnik A fakturuje podniku A1 zbozi za
vnitropodnikovou cenu. Tato vnitropodnikova cena odpovida kritériim pro ovéfeni jejich
spojeni, coz je dulezité v ptipad¢ ¢.2 vzhledem ke skutecnosti, ze pii dovozu do
Spolecenstvi dochézi mezi A a Al ke druhému prodeji.

V obou ptipadech se celni odbaveni uskutecniuje na zakladé prodeje mezi podnikem H
aA.

Po celnim odbaveni podnikem Al je zboZzi dodano podniku A, kde prochézi potfebnymi
kontrolami. Poté je prodano zakaznikiim na celém svété. Priblizn€ 50 % zbozi se dostava
zpét k zékaznikim v EU.

Zjisténi a otazky:

Piipad ¢. 1

1. Podle ¢l. 147 odst. 1 provadéciho natizeni a pro tcely clanku 29 kodexu se skutecnost,
ze prodavané zbozi je v celnim prohldSeni navrzeno na propusténi do volného obéhu,
povazuje za dostate¢ny dikaz, Ze bylo proddno na vyvoz na celni uzemi Spolecenstvi.
Podle ¢l. 147 odst. 3 provadéciho nafizeni nemusi kupujici splnit zddné podminky krome

toho, Ze je smluvni stranou kupni smlouvy. Nemusi byt proto usazen na celnim tzemi
Spolecenstvi.

Otazka k pripadu ¢.1 (ve Spolecenstvi neni usazena zaddnd smluvni strana): Ma
skutecnost, ze 50 % zbozi neni ve skutecnosti uréeno k prodeji na celnim tzemi
Spolecenstvi, prednost pied vyse uvedenym tudajem?

Odpovéd’: Dilezita je pouze skute¢na transakce vedouci k dovozu zbozi z tieti zemé na
uzemi Spolecenstvi (€l. 147 odst. 1 provadéciho natizeni). Co se se zboZim déje posléze
(tj. zda je dale pfepravovano nebo prodano), neni rozhodujici.

2. Podle zavéru ¢. 5 Kompendia textti o celni hodnoté plati, ze je-li zbozi dovazeno
pobockou podniku (zaslano z jednoho oddé€leni podniku jinému oddéleni téhoz podniku),
nejednd se o transakci ve smyslu ¢lanku 29 celniho kodexu a je nutno pouzit jinou
vhodnou metodu hodnoceni v potadi uvedeném v ¢lanku 30 celniho kodexu.

Otazka k pripadu €. 1: V daném piipad¢ (na rozdil od zavéru €. 5) neni zbozi vyrobeno
podnikem A, nybrz tieti stranou (H) a existuje kupni smlouva mezi podniky A a H. Plati
zaver €. 57
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Odpovéd’: Zavér €. 5 se nepouzije, jelikoz se ve skuteCnosti jedna o pripad zbozi, které
lze povazovat za zboZi prodané na vyvoz do Spolecenstvi. Mezi podniky H a A se
uskutecituje obchodni transakce; pouzije se proto ¢lanek 29 celniho kodexu a ¢l. 147
odst. 1 prvni véta. Zavér ¢. 16 neni s timto vysledkem v rozporu.

Pripad ¢. 2

1. V ptipadé¢ €. 2 dosSlo do doby urceni celni hodnoty k druhé prodejni transakci, zaveér
¢. 5 proto opét neplati. Podle ¢l. 147 odst. 1 druhého pododstavce provadéciho natizeni
muze byt deklarovdana cena prodeje piedchdzejiciho poslednimu prodeji, na jehoz
zaklad¢ zboZi vstoupilo na celni Gzemi SpoleCenstvi. Zde je vSak nutno celnim orgdniim
nalezit€¢ prokéazat, Ze se tento prodej zbozi uskutecnil na vyvoz na celni uzemi
Spolecenstvi. Dalsi podminky, které jsou zde pouzitelné, jsou uvedeny v komentaii ¢. 7
Kompendia textl o celni hodnoté.

Jedinym rozdilem mezi pfipadem €. 1 a 2 je to, Ze stranou, kterd zbozi obdrzi v ptipadé
¢. 1, je zavisla pobocka, zatimco v ptipadé €. 2 je to dcefind spole¢nost ve spojeni.

Otazka k pripadu €. 2: Lze uznat prodejni transakci mezi podniky H a A, spliuje-li
kritéria uvedena v komentati ¢. 77

Odpovéd’: Piislusnym pravnim pravidlem je ¢lanek 147 a v ramci uplatiovani tohoto
¢lanku se na prodejni transakci mezi podniky H a A pouziji kritéria uvedena v komentari
¢. 7.

Obecné zavéry

V piipadé €. 1 neni ,,prodej (tj. pfevod) mezi podnikem A a pobockou prodejem, to
znamena, ze jedinym prodejem, ktery lze uznat, je prodej mezi A a H. Pfed dovozem
zbozi existuje pouze jedna rozhodna prodejni transakce, a proto se pravidla o dal$im
prodeji nepouziji.

V ptipad¢ €. 2 je prodej mezi podnikem A a dcefinou spole¢nosti prodejem podle préava,
a proto je podle €l. 147 odst. 1 druhého pododstavce nutno prokazat, Ze prodej mezi
podniky A a H (je-li deklarovan k urceni celni hodnoty) je prodejem na vyvoz do
Spolecenstvi.

V obou piipadech neni skutecnost, Ze po propuSténi do volného obé&hu je 50 % zbozi
prodéano déle zédkaznikiim mimo EU, sama o sobé divodem pro zamitnuti toho, aby celni
hodnota byla zaloZena na diivéj$im prodeji podle €l. 147 odst. 1. Za téchto okolnosti by
vSak bylo vhodné tuto skute¢nost zohlednit pii posuzovani dikazi piedlozenych
k dolozeni toho, Ze zbozi bylo v dobé doty¢ného prodeje prodano na vyvoz do ES.

Podle €l. 147 odst. 1 druhého pododstavce spociva na deklarantovi v ptipadée €. 2 (dalsi
prodeje) vétsi dikazni bfemeno nez na deklarantovi v ptipadé €. 1 (pouze jeden prode;j),
jestlize deklaruje prodej mezi podniky A a H.

Cilem cl. 147 odst. 1 druhého pododstavce je poukazat na to, ze na zakladé vétSiho
dikazniho bfemena lze celni hodnotu zalozit na prodeji pied poslednim prodejem (t;.
pred vstupem zbozi na celni izemi SpoleCenstvi). Jestlize existuje pouze jeden prodej,
pouzije se ¢l. 147 odst. 1 prvni pododstavec.
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ODDIL D: OSTATNI OPATRENI

Celni hodnota zvukovych a kinematografickych nahravek na
magnetické pasce (videonahravek) a jinych nosicich

Piipad €. 1 Nahravky urcené pro vysilani v televizni siti a siti kin

OKOLNOSTI

Dovazeji se zvukové a kinematografické nahravky v podobé magnetickych pasek
(videonahravky; polozka celniho sazebniku Spolecenstvi 8524) nebo v podobé
jinych nosici uréené k distribuci a/nebo Sifeni prostfednictvim televizni sité a sité
kin a reklamnich agentur (srov. ptipad €. 2).

Je nutno uvazit, zda by celni hodnota méla byt uréena na zakladé proforma faktur,
které¢ udavaji pouze hodnotu pomocného materialu (nominalni hodnota ménovych
jednotek), nebo na celkovych uskute¢nénych platbach. Smlouvy ukazuji, Ze platby
k ziskani prav na vysilani filmu uzaviené mezi televizni siti a siti kin a zahrani¢nim
distributorem/producentem mohou dosahovat n¢kolika miliontt ménovych jednotek.

Zavér

Vybor vyvozuje zavér, ze Castky uhrazené kupujicimi doty¢nych audiovizualnich
programi s ohledem na poplatek za vysilaci/distribu¢ni prava by mély byt
posouzeny na zakladé ¢l. 32 odst. 1 pism. c¢) kodexu. V této souvislosti by mély byt
povazovany za rovnocenné poplatku za pravo reprodukovat dovdzené zbozi ve
smyslu €l. 32 odst. 5 pism. a) kodexu.

Tyto ¢astky by proto pfi urovani celni hodnoty nemély byt brany v potaz, jestlize
jsou odliSeny od ceny, ktera byla nebo méa byt za nosice zaplacena.
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Pripad ¢.2 Nahravky urcéené pro reklamni agentury

Videonahravky (nebo jiné nosice), které¢ se skladaji z nahravek pro reklamni
primysl urenych rovnéz pro vysildni v televizni siti, jsou dovazeny stejnym
zpusobem jako vySe v ptipad¢ ¢. 1.

Vyvstava otazka, zda by celni hodnota méla byt ur¢ena na zakladé celkovych plateb
pro producenty. V tomto konkrétnim piipadé to mize zahrnovat hodnoceni zbozi
s pfihlédnutim k veskerym fakturdm ptedlozenym kupujicimu (nédklady na pronajem
studia, honorafe muzikantd a modelek, ndklady na vyrobu paskys,...).

Nakladani s celni hodnotou

Vybor vyvozuje zavér, ze Castky uhrazené kupujicimi dotyCnych audiovizuélnich
programi s ohledem na poplatek za vysilaci/distribu¢ni prava by mély byt
posouzeny na zakladé ¢l. 32 odst. 1 pism. ¢) kodexu. V této souvislosti by mély byt

povazovany za rovnocenné poplatku za pravo reprodukovat dovazené zbozi ve
smyslu ¢l. 32 odst. 5 pism. a) kodexu.

Pripad ¢.3 Nahravky uréené k distribuci a prodeji

Dovazeji se videonahravky (nebo jiné nosice) s riznym audiovizualnim materialem
(napf. celovecerni filmy) pro distribuci a prodej zdkaznikiim. Platby za zboZi jsou
fakturovany v ramci bézného prodeje a neuskutecniuji se zddné jiné platby.

Nakladani s celni hodnotou

Hodnota transakce musi byt zaloZzena na celkové cené, kterd byla nebo ma byt za
zbozi zaplacena.
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Prohlaseni k spravni praxi s ohledem na ¢lanek 156a4

,,Oblast pusobnosti

Clanek 156a slouzi k provadéni ¢lanku 19 celniho kodexu a umoziuje, aby se
dovozni operace, které¢ se provadéji opakované nebo prabézné, uskutecnovaly za
okolnosti, které usnadiiuji uplatiovani platnych piedpistt Spolecenstvi.

Doba platnosti povoleni

V ramci udélovani povoleni uvedeného v ¢lanku 156a je nutno obdobi podle
odstavce 2 uvedeného Clanku urcit zplisobem, ktery je v souladu s cilem zajistit
ochranu pfislusnych vlastnich zdroji.*

14 (Pfijaty vyborem na jeho zasedani dne 6. kvétna 1996.)
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Zachazeni s naklady na dopravu za ucelem urceni celni hodnoty
v pripadé leteckych expresnich zasilek navrzenych v celnim prohlaseni
na propusténi do volného obéhu na celnim uzemi Spolecenstvi

Spravni ujednani
Zastupci celnich sprav ¢lenskych stath se dohodli, Ze:

e vzhledem k nutnosti zajistit i¢inné a jednotné uplatnovani ¢lankti 32 a 33 celniho
kodexu (nafizeni Rady (EHS) ¢. 2913/92) a

e vzhledem k rozsudku Soudniho dvora tykajiciho se odecteni ndkladti na dopravu
uvniti Spolecenstvi (véc 290/84),

e po konzultacich se zastupci leteckych dopravced,

e po prezkoumani, jak lze splnit pozadavky platnych pravnich pfedpist pfi nakladani
s expresnimi leteckymi zasilkami pfepravovanymi expresnimi dopravci,

musi byt ustanoveni uvedena v pfiloze uplatiiovana jednotné v celém Spolecenstvi.
Pravidla spravy

Zachazeni s naklady na dopravu za ucelem urceni celni hodnoty v piipadé leteckych
expresnich zasilek navrZzenych v celnim prohlaSeni na propusténi do volného obéhu na
celnim izemi Spolecenstvi.

Uplatfiovani platnych pravnich pfedpistu

1. V souladu s pravidly celni hodnoty, zejména ¢l. 32 odst. 1 pism. e), ¢l. 32 odst. 2
a ¢lankem 33 celniho kodexu plati:

a) V pfipadech, kdy je v dobé celniho odbaveni znam skute¢ny poplatek za
leteckou expresni zasilku, se tento poplatek vezme v ivahu pfi ur¢ovani celni
hodnoty expresni zésilky. Néaklady na dopravu, které vznikly po pfichodu na
celni zemi Spolecenstvi, se do celni hodnoty nezapocitaji, jsou-li tyto naklady
odliSeny od celkového poplatku.

V ptipadech, kdy expresni dopravce nemiize prokazat, které naklady vznikly
pied odchodem ze tfeti zem¢ a které néklady vznikly po piichodu zbozi do
Spolecenstvi, se za ufelem odecteni nakladli na dopravu, které vznikly ve
Spolecenstvi, pouziji na celou ¢astku poplatku za expresni zésilku procentni
podily stanovené v ptiloze 25 natizeni (EHS) ¢. 2454/93.
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b) V piipadech, kdy v dobé celniho odbaveni neni zndm skute¢ny poplatek za
leteckou expresni zésilku, se pouzije ekvivalent tohoto poplatku zjistény ze
sazebniku doty¢ného expresniho dopravce pro trasu ve stejném nebo opacném
sméru a pro stejny druh zasilky.

Stejné jako vySe v odst. 1 pism.a) se pouZiji procentni podily stanovené
v ptiloze 25 natizeni (EHS) ¢. 2454/93.

Pti uplatnovani vyse uvedenych pravidel by poskytovatelé posStovnich sluzeb
a expresni dopravci, jejich zastupci nebo osoby povéfené provadénim celniho
odbaveni expresnich zasilek méli:

a) predlozit celnim organim doklady potiebné k dolozeni skute¢ného poplatku za
expresni zasilku, nebo pokud tyto nejsou k dispozici, sazebnik dotycného
dopravce, a

b) provést potiebné vypocty k odecteni procentnich podili stanovenych
v ptiloze 25 provadéciho nafizeni od deklarovaného poplatku za expresni
zasilku.

Pokud se po piimétené lhuté k provedeni mé za to, Ze metody stanovené v odstavci 1
nepostacuji k tomu, aby bylo zajiSténo uplatiiovani pfislusnych piedpisii o celni
hodnoté, uvazi se jako dodateny prostredek k zjisténi ndkladl na dopravu za ucelem
uréeni celni hodnoty v pfipad¢ leteckych expresnich zésilek vyuziti riznych
pausalnich sazeb.

Tato metoda se pouzije ode dne 1. cCervence 1990 a nahrazuje jiné prostiedky
pouzivané k danému ucelu.

Podminky odstavce 1 mohou byt pozdé¢ji prezkoumany s cilem posoudit jejich
ucinnost na zaklad¢ praktickych zkusenosti.
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ODDIL E: ROZSUDKY SOUDNiHO DVORA EVROPSKYCH SPOLECENSTVi!3

Véc 7/83* — Ospig Textilgesellschaft KG W. Ahlers proti Hauptzollamt

Nazev:

Jazyk:

Otazka :

Rozhodnuti:

Bremen-Ost

Urceni celni hodnoty zboZzi — zahrnuti poplatkt za kvoty
Némcina

Maji byt néklady, které vznikly v souvislosti s pofizenim volnych kvot
(vyvoznich kvot) a které jsou vyvozcem v Hongkongu uctovany
némeckému zdkaznikovi zvlast’ (tzv. naklady na kvoty), zahrnuty do celni
hodnoty zbozi (transakce uvedena v ¢lanku 3 nafizeni (EHS) ¢. 1224/80
o celni hodnot¢ zbozi)?

Poplatky za kvoty souvisejici s pofizenim vyvoznich kvét nejsou pro
ucely ustanoveni nafizeni Rady (EHS) €. 1224/80 ze dne 28. kvétna 1980
o celni hodnoté zbozi ve znéni nafizeni Rady (EHS) ¢. 3193/80 ze dne
8. prosince 1980 soucasti celni hodnoty zbozi dovazeného do
Spolecenstvi.

Odkazy pro dalsi informace:

Ut. vést. C 35, 8.2.1983, s. 3

Uk. vést. C 79, 20.3.1984, s. 4

15 Celé znéni je k dispozici na internetové adrese: http://curia.eu.int nebo http://europa.eu.int/eur-lex.

* Sbirka rozhodnuti Soudniho dvora &. 1984, s. 609—620.
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Nazev:

Jazyk:

Véc 290/84* — Hauptzollamt Schweinfurt proti Mainfrucht
Obstverwertung GmbH

Urceni celni hodnoty — naklady na dopravu

Némcina

Otazky:

1.a)

b)

Pokud kupujici v jednom z c¢lenskych stati Evropského spolecenstvi zaplati
zahrani¢nimu dodavateli na zdkladé faktury s jednotlivé uvedenymi polozkami
spolu s cenou zbozi castku za ,,pfepravné ve Spolecenstvi®, zahrnuje hodnota
transakce uvedenad v €l. 3 odst. 1 nafizeni Rady (EHS) ¢. 1224/80 ob¢ tyto ¢astky?

Pokud ano, musi byt tato castka upravena podle clanku 15 natizeni (EHS)
¢. 1224/80, aby mohla byt vzata v uvahu jako celni hodnota zbozi?

2. Jsou-li tyto otdzky zodpovézeny kladné:

a)

b)

Lze pouzit ¢l. 15 odst. 2 pism. a) natfizeni (EHS) ¢. 1224/80, jestlize dotéena
osoba deklaruje naklady na dopravu, které se vztahuji pouze na pfepravu ve
Spolecenstvi?

Je-1i otazka a) zodpovézena kladné:

Je pfi urovani celni hodnoty zbozi v ptipad¢ tranzitu uvedeného v ¢l. 15 odst. 2
pism. a) natizeni (EHS) ¢. 1224/80 odecet vypoctenych ndklad na dopravu, které
vznikly ve Spole€enstvi, podminén tim, Ze dotcend osoba poskytne zvlastni tidaj
o celych nakladech na tranzit v souladu s ¢l. 15 odst. 1 nafizeni?

Pokud ano, je tato podminka splnéna, jestlize dotcenéd osoba uvede zvlastni udaje
k témto nédkladim na dopravu, nebo musi piedlozit ditkaz o skute¢nych nakladech
na tranzit v podob¢ ovétitelnych pisemnych dokladt?

Je-1i nutny takovyto dikaz, jaké pozadavky musi spliiovat? Mohou celni organy
upustit od téchto dikazi, jestlize je dotCena osoba neni schopna ptedlozit kvili
chovani dodavatele?

* Sbirka rozhodnuti Soudniho dvora ¢. 1985, s. 3909-3932.
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Rozhodnuti: Jestlize tuzemsky kupujici zaplatili na zakladé¢ zvlastni faktury
zahrani¢nimu prodejci kromé ceny zbozi zvlastni ¢astku za ,,ndklady na
dopravu uvniti SpoleCenstvi, zahrnuje hodnota transakce ve smyslu ¢l. 3
odst. 1 nafizeni €. 1224/80 pouze prvni z téchto Castek, ptislusné celni
organy vSak mohou v ptipadé€, ze to odivodiuji okolnosti, zkontrolovat
fakturu tykajici se dotyénych nakladi s cilem ovéfit, zda se nejedna
o nédklady fiktivni.

Odkazy pro dalsi informace:

Uk. vést. C 29, 31.1.1985, s. 3

Ut. vést. C 347, 31.12.1985, s. 22
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Véc 65/85* — Hauptzollamt Hamburg — Ericus proti Van Houten

Nazev:

Jazyk:

Otazka :

Rozhodnuti:

International GmbH
Urceni celni hodnoty zboZi — ndklady na vaZeni
Némcina

Me¢l by se ¢l.3 odst. 1 a3 nafizeni Rady (EHS) ¢. 1224/80 ve znéni
platném pied 1.lednem 1981 vykladat tak, ze v pfipadé tzv.
ANKUNFTSKONTRAKTEN (smluv o pfichodu zbozi) tvofi soucast
hodnoty transakce rovnéz naklady na zjiSténi hmotnosti pfi pfichodu
zbozi, jestlize podle kupni smlouvy ma tyto naklady hradit kupujici?

Ustanoveni ¢l.3 odst. 1 a3 nafizeni Rady (EHS) ¢.1224/80 ze dne
29. kvétna 1980 je nutno vykladat tak, ze v pfipad¢ tzv. smluv o ptichodu
zboZi jsou z hodnoty transakce vylouceny naklady na vaZzeni, které ma
zaplatit kupujici v misté urceni zbozi.

Odkazy pro dalsi informace:

Ut. vést. C 99, 19.4.1985,s. 7

Uk. vést. C 45,27.2.1986, s. 4

* Sbirka rozhodnuti Soudniho dvora &. 1986, s. 447-457.
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Véc C-183/85* — Hauptzollamt Itzehoe proti H. J. Repenning GmbH

Nézev: Urceni celni hodnoty zbozi
Jazyk: Némcina
Otazka : Zahrnuje hodnota transakce podle €l. 3 odst. 1 nafizeni (EHS) €. 1224/80

celou vysi ceny, kterd byla skutecné zaplacena, i v pfipad¢, Zze se stav
zbozi zakoupeného bez vad zhorsil, a tudiz se do dne rozhodného pro
urceni celni hodnoty snizila jeho hodnota za okolnosti, které vedly
k odSkodnéni kupujiciho v ramci dopravniho pojisténi, nikoliv vSak
k vraceni kupni ceny ze strany prodavajiciho?

Rozhodnuti: Ustanoveni ¢l. 3 odst. 1 natfizeni Rady (EHS) ¢. 1224/80 je nutno vykladat
v tom smyslu, ze pokud je zboZzi zakoupené bez vad poskozeno pred
propusténim do volného obéhu, je nutno cenu, kterd byla nebo ma byt
skutecné zaplacena a na niz je zaloZena hodnota transakce, snizit umérné
vzniklé skod¢.

Odkazy pro dalsi informace:

Ut. vést. C 166, 5.7.1985, s. 11

Uk. vést. C 196, 5.8.1986, s. 4

* Sbirka rozhodnuti Soudniho dvora ¢. 1986, s. 1873—-1884.
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Véc 357/87« — Firme Albert Schmid proti Hauptzollamt Stuttgard-West

Nézev: Clo, jez ma byt uloZzeno na dovezené obaly
Jazyk: Némcina
Otazky:

1. Jak se ma vykladat posledni véta castil oddilu I bodu C odst. 2 ptilohy ¢lanku 1
nafizeni Rady (EHS) ¢.950/68 ze dne 22.c¢ervna 1968 o spoleéném celnim
sazebniku (Ufedni véstnik, zvlastni anglické vydani 1968 (I), s.275)? Zahrnuje
vyraz ,,obaly* (vnéjsi nebo vnitini schranky, nadrze, obalové materialy nebo opory
jiné nez prostifedky k pfepravé (napf. prepravni kontejnery), nepromokavé plachty,
nakladaci zafizeni nebo pomocné piepravni zafizeni) pivni sudy, pivni ldhve
a plastové bedny na pivni ladhve, jestlize tyto schranky maji byt vraceny prodejci
piva v jiné zemi?

2. Je-li odpovéd’ na prvni otazku kladna, jak je nutno vykladat ¢ast I oddil II bod D
odst. 1 pism. a) ptilohy ¢lanku 1 vyse uvedeného natizeni (které stanovi, Ze se na
obaly vztahuje clo za zbozi v nich obsazen¢)? Je clo z obalt, které samy podléhaji
clu, placeno s clem ze zbozi tak, Ze se clem ze zboZzi hradi i clo z obald, nebo
podléhaji obaly clu na zdkladé vlastni celni hodnoty, avsak v sazb¢ uplatnitelné na
zbozi?

Rozhodnuti:

1. Posledni vétu ¢asti I oddilu I bodu C odst. 2 pfilohy €lanku 1 natizeni Rady (EHS)
¢. 950/68 ze dne 22. Cervna 1968 o spole¢ném celnim sazebniku je nutno vykladat
v tom smyslu, Ze vyraz ,,obaly* zahrnuje pivni sudy, pivni ldhve a plastové bedny
na pivni lahve 1 v pfipad¢€, Ze tyto schranky maji byt vraceny prodejci piva v jiné
zemi.

* Sbirka rozhodnuti Soudniho dvora ¢. 1988, s. 6239.
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Cast I oddil IT bod D odst.1 pism. a) piilohy ¢lanku 1 vyse uvedeného nafizeni je
nutno vykladat v tom smyslu, Ze obaly musi podléhat clu v sazb¢ uplatnitelné na
zbozi v ném obsazené. Pokud vSak obaly nejsou zahrnuty v cen¢, ktera ma byt za
zbozi zaplacena, nybrz maji byt vraceny prodejci v jiné zemi, a po kupujicim se
pozaduje, aby zaplatil prodejci finanéni nahradu za obaly, které vraceny nebyly,
pfedstavuje tato ndhrada naklady ve smyslu €l. 8 odst. I pism. a) nafizeni Rady
(EHS) €. 1224/80 ze dne 28. kvétna 1980 o celni hodnot€ zbozi.

Odkazy pro dalsi informace:

Ut. vést. C 349, 24.12.1987, s. 4

Ut. vést. C 284, 8.11.1988, s. 10
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Véc C-219/88* — Malt GmbH proti Hauptzollamt Diisseldorf

Nézev: Osvédceni o pravosti
Jazyk: Némcina
Otazky:

1. Je nutno nafizeni Rady (EHS) ¢. 1224/80 ze dne 28. kvétna 1980 o celni hodnoté
zbozi (Utedni véstnik Evropskych spoledenstvi L 134, 31.5.1980, s. 1), a zejména
€l. 3 odst. 1 a odst. 3 pism. a) uvedené¢ho nafizeni vykladat v tom smyslu, ze pii
ur¢ovani hodnoty argentinského hovéziho masa, které bylo v roce 1981 propusténo
do volného ob¢hu bez zaplaceni cla v ramci celnich kvot Spolecenstvi, musi byt
¢astky zaplacené prodavajicimu navic k cen¢ zbozi za osvédc¢eni o pravosti potiebna
k vyuziti pravidel pfidélovani kvot zahrnuty v cené, ktera byla nebo ma byt
skute¢né zaplacena (hodnota transakce)?

2. Je-li odpoved na otazku €. 1 kladna:

Je nutno vyse uvedené nafizeni, a zejména ¢l. 3 odst. 4 pism. b) uvedené¢ho natizeni
vykladat v tom smyslu, ze ¢astky zaplacené za osvédceni musi byt pro ucely urceni
celni hodnoty povaZovany za dang, které jsou ve Spolecenstvi splatné ptfi dovozu?

3. Je-li odpoved na otazku €. 2 kladna:

Je nutno vysSe uvedené nafizeni, a zejména ¢l. 3 odst. 4 uvedeného nafizeni vykladat
v tom smyslu, Ze pozadavek, aby tyto poplatky byly odlisSeny od ceny, kterd byla
nebo ma byt za dovazené zbozi skutecné zaplacena, je splnén, i1 kdyz je ve faktuie
uvedena celkova Castka uhrazend za zbozi a za osvédceni (otdzka €. 1), ale ¢astky
zaplacené za osvédCeni jsou vypsany?

Rozhodnuti:

1. Natizeni Rady (EHS) ¢. 1224/80 ze dne 28. kvétna 1980 o celni hodnoté zbozi, a
zejména €l. 3 odst. 1 a 3 uvedeného nafizeni je nutno vykladat v tom smyslu, Ze pii
urCovani hodnoty dovédzeného argentinského hovéziho masa pro ucely nafizeni
Rady (EHS) ¢. 217/81 ze dne 20. ledna 1981 o otevieni celni kvoty Spolecenstvi pro
vysoce jakostni Cerstvé, chlazené nebo zmrazené hovézi a teleci maso polozky
02.01 Alla) a02.01 AIlb) spole¢né¢ho celniho sazebniku je nutno povazovat
¢astky uhrazené prodavajicimu navic k cené zbozi za osvédc¢eni o pravosti potfebna
k vyuziti pravidel ptidélovani kvot za nedilnou soucast celni hodnoty.

* Sbirka rozhodnuti Soudniho dvora &. 1990, s. I-1481.
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2. Ustanoveni ¢l. 3 odst. 4 nafizeni ¢. 1224/80 je nutno vykladat v tom smyslu, ze
castky zaplacené za osveédéeni o pravosti nesmi byt povazovany za dan¢ splatné ve
Spolecenstvi pii dovozu.

Odkazy pro dalsi informace:

Uk. vést. C 223, 27.8.1988, s. 5
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Véc C-11/89* — Unifert Handels GmbH, Warendorf proti Hauptzollamt

Miinster
Néazev: Celni hodnota zbozi — hodnota transakce — zdrzné
Jazyk: Némcina
Otazky:

l.a) Muze byt hodnotou transakce ve smyslu €l. 3 odst. 1 nafizeni €. 1224/80 rovnéz

b)

cena stanovena v kupni smlouvé mezi osobami se sidlem ve Spolecenstvi?

Je-1i odpoved’ na otazku €. 1 a) kladnd, mlize doty¢na osoba urcit cenu, kterd ma byt
vzata za zéaklad pro urceni celni hodnoty, jestlize ceny stanovené v jinych kupnich
smlouvach spliuji pozadavky ¢€l. 3 odst. 1 nafizeni ¢. 1224/80? Je provedena volba
pro doty¢nou osobu zédvazna?

Je-1i odpovéd’ na otazku ¢. 1 a) kladnd, zahrnuje tato cena rovnéz tzv. ndkupni
provizi?

Ptedstavuje zdrzné (nahrada Skody za prodlevy pti naklddce) nédklady na dopravu ve
smyslu ¢l. 8 odst. 1 pism. e) natizeni Rady ¢. 1224/80?

Je celd cena, ktera byla nebo ma byt zaplacena, hodnotou transakce ve smyslu
¢lanku 3 nafizeni €. 1224/80, jestlize byly pfed rozhodnym okamzikem zjistény
neuplné zésilky, které se pohybuji vramci dohodnuté piipustné hmotnostni
odchylky a nevedou ke snizeni kupni ceny?

Rozhodnuti:

1.

Cena stanovena v kupni smlouvé mezi osobami usazenymi ve Spolecenstvi mize
byt povazovana za hodnotu transakce ve smyslu €l. 3 odst. 1 nafizeni Rady (EHS)
¢. 1224/80 ze dne 28. kvétna 1980 o celni hodnoté zbozi.

* Sbirka rozhodnuti Soudniho dvora &. 1990, s. 1-2275.
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Jestlize pii dalSich prodejich zboZi spliiuje poZzadavky stanovené v €l. 3 odst. 1
nafizeni €. 1224/80 vice nez jedna cena, kterd byla nebo ma byt skute¢né zaplacena,
muze dovozce pro ucely ureni hodnoty transakce zvolit kteroukoliv z téchto cen.
Jestlize dovozce odkazal na jednu z téchto cen v prohlaSeni o celni hodnot¢, nemtize
prohlaseni po propusténi zbozi do volného obéhu opravit v souladu s ¢l. 8 odst. 1
smérnice Rady 79/695/EHS ze dne 24. ¢ervence 1979 o harmonizaci postupd pro
propusténi zbozi do volného obéhu.

Platba, kterou kupujici uhradil prodavajicimu a ktera byla fakturovana oddélen¢ a je
oznacena jako ,,ndkupni provize®“, je soucasti ceny, kterd byla nebo ma byt za
dovazené zbozi skute¢né¢ zaplacena ve smyslu ¢l. 3 odst. 1 natizeni ¢. 1224/80.

Zdrzné (ndhrada Skody splatna za zdrzeni plavidel v pfistavu) je soucasti nakladl na
dopravu ve smyslu ¢l. 8 odst. 1 pism. e) natfizeni Rady ¢. 1224/80.

Ustanoveni ¢l. 3 odst. 1 nafizeni ¢. 1224/80 je nutno vykladat v tom smyslu, ze
pokud existuje rozdil mezi vyloZenym mnozstvim a zakoupenym mnozstvim zbozi,
jez neptekrauje povolenou hmotnostni odchylku dohodnutou mezi stranami a
nevede ke snizeni kupni ceny, neméla by se cena, ktera byla nebo ma byt skute¢né
zaplacena, umérné snizit.

Odkazy pro dalsi informace

Ur

Ur

. vést. C43,22.2.1989

.vest. L 134, 31.5.1980, s. 1
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Véc C-17/89: — Hauptzollamt Frankfurt am Main-Ost proti Deutsche

Olivetti GmbH

Nézev: Néklady na dopravu, kontejnerovéa doprava
Jazyk: Némcina
Otazky: Podle jakych kritérii maji byt urCeny naklady na dopravu, které maji byt

podle ¢l. 8 odst. 1 pism.e) bodui) natfizeni Rady (EHS) ¢. 1224/80
pripocteny k cené, kterd byla nebo ma byt za zbozi skute¢né zaplacena ve
smyslu ¢lanku 3, jestlize podle dodacich podminek FOB dovozce zaplatil
jednu souhrnnou cenu za dopravu zbozi za mistem vstupu do Spolecenstvi
do mista ve SpoleCenstvi? Je-li zbozi dovazeno v kontejneru, je
rozhodujici, zda bylo béhem celé cesty pfepravovano v témze kontejneru?

Rozhodnuti:

1.

Kontejnerovou dopravu nelze povazovat za ,,zpisob dopravy* ve smyslu ¢l 15
odst. 2 pism. a) nafizeni Rady (EHS) €. 1224/80 ze dne 28. kvétna 1980 o celni
hodnoté zbozi (Utedni véstnik 1980, L 134, s. 1).

Pokud dovozce zaplatil souhrnnou cenu za piepravu zbozi do mista za mistem
vstupu na celni uzemi Spolecenstvi a zbozi bylo piepraveno nékolika riznymi
zpusoby dopravy, naklady na dopravu uvedené v €l. 8 odst. 1 pism. e) bodu 1) vyse
uvedeného natfizeni musi byt vypocteny bud’ odectenim ndkladli na dopravu na
celnim uzemi Spolecenstvi, které se ur¢i na zédklad¢ bézn¢ uplatiiovanych sazeb, od
ceny, kterd byla nebo ma byt skute¢né zaplacena, nebo uréenim nakladt na dopravu
do mista vstupu zbozi na celni tizemi SpoleCenstvi piimo na zadkladé¢ bézné
uplatiiovanych sazeb. Je na vnitrostatnich organech, aby zvolily to kritérium, které
pravdépodobngéji zabrani svévolnym a fiktivnim hodnotam.

Odkazy pro dalsi informace

Ur

Ur

.vest. C 45, 24.2.1989

.vest. L 134, 31.5.1980, s. 1

* Sbirka rozhodnuti Soudniho dvora &. 1990, s. 1-2301.
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Véc C-79/89* — Brown Boveri & Cie AG proti Hauptzollamt Mannheim

Nézev: Programové vybaveni (odliSeni ndkladti na montaz) (pted 1. kvétnem
1985)
Jazyk: Némcina

1.  Mél se v roce 1982 ¢lanek 3 natfizeni (EHS) ¢. 1224/80 vykladat v tom smyslu, ze
hodnotou transakce u dovazenych nosici s nahranym programovym vybavenim,
k nimz dodavatel poskytl deklarantovi fakturu obsahujici pouze celkovou cenu, byla
celd fakturovand cena, nebo byla hodnotou transakce pouze ta cast fakturované
ceny, kterd odpovidala nosi¢im? Byl rozdil v tom, kdyZz v rozhodné dobé nebo
pozdéji deklarant odlisil cenu nosi¢t od ceny programového vybaveni?

2. Je nutno naklady na montaz povazovat za ,,0dliSené* ve smyslu ¢l. 3 odst. 4 natizeni
(EHS) ¢. 1224/80 pouze tehdy, jestliZze celni organy byly na tento rozdil upozornény
v rozhodném okamziku?

Rozhodnuti:

I. V roce 1982 bylo nutno ¢lanek 3 nafizeni Rady (EHS) ¢.1224/80 ze dne
28. kvétna 1980 o celni hodnoté zbozi vykladat v tom smyslu, Ze hodnotou
transakce u nosicl obsahujicich v dobé dovozu nahrané programové vybaveni, za
néz dodavatel fakturoval deklarantovi souhrnnou cenu, musi byt fakturovana cena.

2. Aby mohly byt naklady na montdz v souladu s ¢l. 3 odst. 4 pism. a) nafizeni
¢. 1224/80 vylouceny z celni hodnoty, musi byt v prohldSeni o celni hodnoté
odlisSeny od ceny, kterd byla nebo ma byt za zbozi skutecné zaplacena. Podle
¢lanku 8 smérnice Rady 79/695/EHS ze dne 24. Cervence 1979 o harmonizaci
postupit pro propusténi zbozi do volného obéhu toto prohldSeni nemlze byt
opraveno po okamziku rozhodném pro uréeni celni hodnoty, tj. po propusténi zbozi
do volného obéhu.

* Sbirka rozhodnuti Soudniho dvora &. 1991, s. I-1853.
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Véc C-116/89* — BayWa AG proti Hauptzollamt Weiden

Nazev:
Jazyk:

Otazky:

Rozhodnuti:

Urceni celni hodnoty zbozi — sklizené osivo — licen¢ni poplatek
Némcina

Me¢ély by byt v pripadé prodeje sklizené¢ho osiva, k jehoz produkci bylo
pouzito zékladni osivo dodané kupujicim, k cené, ktera byla nebo mé byt
zaplacena, pfipocCteny za tcelem urceni celni hodnoty licen¢ni poplatky,
jez musi kupujici za sklizené osivo zaplatit Slechtiteli zakladniho osiva, 1
kdyZ byla sluzba §lechtitele poskytnuta ve Spolecenstvi?

V ptipad¢ prodeje sklizeného osiva vyprodukovaného ze zdkladniho osiva
dodaného kupujicim by mély byt k cené, ktera byla nebo ma byt
zaplacena, piipocteny za ucelem urceni celni hodnoty ve smyslu ¢l. 8
odst. I pism.b) bodui) nafizeni Rady (EHS) ¢.1224/80 ze dne
28. kvétna 1980 o celni hodnoté zbozi licen¢ni poplatky, které musi
kupujici zaplatit Slechtiteli zdkladniho osiva za rozmnoZeni tohoto osiva, i
kdyz byla sluzba Slechtitele provedena na celnim uzemi Spolecenstvi.

Odkazy pro dalsi informace:

Uk. vést. C 122, 17.5.1989

* Sbirka rozhodnuti Soudniho dvora &. 1991, s. I-1095.
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Véc C-299/90* — Hauptzollamt Karlsruhe proti Gebr. Hepp. GmbH & Co

KG
Nézev: Celni hodnota — nakupni provize
Jazyk: Némcina
Otazky:

1. Kterou smlouvu je nutno povazovat za ,,prodej* ve smyslu ¢lanku 3 nafizeni Rady (EHS)
€. 1224/80 ze dne 28. kvétna 1980 o celni hodnoté zbozi v pfipad¢ zapojeni nakupciho
jednajiciho vlastnim jménem na cizi ucet?

2. Jestlize odpovéd na otazku €. 1 zni, ze kritéria ¢lanku 3 nafizeni €. 1224/80 spliuje jak
smlouva mezi vyrobcem a zastupcem, tak smlouva mezi zastupcem a dovozcem, a pokud
dovozce uvedl cenu ve své smlouvé se zastupcem jako zaklad pro uréeni celni hodnoty
zbozi, musi byt k zaplacené cené pripoctena nakupni provize?

3. Jestlize odpovéd na otazku ¢.1 zni, Ze doSlo pouze k jednomu prodeji, a sice mezi
vyrobcem a dovozcem, musi byt nakupni provize zahrnuta do celni hodnoty, jestlize
dovozce uvedl v prohlaseni o celni hodnoté v kolonce ,,Verkdufer™ (,,prodavajici®) zastupce
a jeho fakturovanou cenu (bez provize)?

4.  Jestlize odpovéd na otazku €. 1 zni, Ze smlouva mezi vyrobcem a zastupcem je prodejem,
avSak smlouva mezi zastupcem a dovozcem nikoliv, jak se ur¢i celni hodnota podle
pravnich predpisti Spoleenstvi, jestlize dovozce uvedl celni hodnotu zplisobem popsanym
v otdzce €. 37

Rozhodnuti:

1. Transakce mezi vyrobcem nebo dodavatelem zbozi na stran¢ jedné a dovozcem na strané
druhé je transakcei, kterou je nutno vzit pfi ur¢ovani celni hodnoty v souladu s ¢l. 3 odst. 1
natizeni Rady (EHS) ¢. 1224/80 ze dne 28. kvétna 1980 o celni hodnoté zbozi v tivahu,
pokud nakupéi jednal vlastnim jménem a ve skutecnosti zastupoval dovozce tim, Ze jednal
na jeho tcet.

2. Celni hodnotu pro ucely ¢l. 3 odst. 1 nafizeni (EHS) ¢. 1224/80 ptedstavuje cena pfi
transakci mezi vyrobcem nebo dodavatelem na strané jedné a dovozcem na strané druhé.
Nakupni provize se do této hodnoty nezapocita, i kdyz dovozce oznacil nakupciho za
prodavajiciho a cenu fakturovanou timto zastupcem deklaroval jako cenu zbozi.

Odkazy pro dal$i informace:

Ut. vést. C 274, 31.10.1990

* Sbirka rozhodnuti Soudniho dvora ¢. 1991, s. 1-4301.
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Véc C-16/91* — Wacker Werke GmbH & Co. KG proti Hauptzollamt
Miinchen-West

Nazev: Pasivni zusSlechtovaci styk — uplné nebo castecné osvobozeni od

dovozniho cla — ur€eni hodnoty zusSlechténych vyrobkli a docasné
vyvazeného zbozi

Jazyk: Némcina
Otazky:
1. Je nutno ¢l. 13 odst. 1 nafizeni Rady ¢. 2473/86 ze dne 24. Cervence 1986 o reZimu

pasivniho zuglechtovaciho styku a systému prosté vymény (Uf. vést. L 212, 1980,
s. 1) vykladat v tom smyslu, ze pro vypocet dovozniho cla musi byt celni hodnota
zuSlechténych vyrobkii a dofasné vyvazeného zbozi v zdsad¢ zalozena na hodnoté
transakce u téchto vyrobkid a zbozi podle ¢l.3 odst. 1 nafizeni Rady (EHS)
&. 1224/80 ze 28. kvétna 1980 o celni hodnoté zbozi (Ut. vést. L 134, 1980, s. 1),
naposledy pozménéného nafizenim Rady (EHS) €. 1055/85 ze dne 23. dubna 1985
(UFt. vést. L 112, 1985, s. 50)?

Je-li odpovéd na prvni otazku zapornd, je nutno prvni alternativu stanovenou
v druhém pododstavci €l. 13 odst. 2 nafizeni ¢.2473/86 vykladat tak, Zze celni
hodnota zuslechténych vyrobkd musi byt uréena v souladu s timto ustanovenim, i
kdyz drzitel povoleni k pasivnimu zuslechtovacimu styku zbozi doCasné nevyvezl

ani zdarma ani za snizenou cenu ve smyslu ¢l. 8 odst. 1 pism. b) odst. 1) nafizeni
¢. 1224/80?

Je-li odpovéd’ na druhou otazku kladnd, je nutno ¢l. 8 odst. 1 pism. b) odst. i)
nafizeni €. 1224/80 vykladat v tom smyslu, ze k uréeni hodnoty vyrobka zminénych
v uvedeném ustanoveni, které byly vyrobeny samotnym drzitelem povoleni
k pasivnimu zuslecht'ovacimu styku, je nutno vzit v tvahu pouze vyrobni naklady a
hodnotu transakce je nutno upravit s ohledem na vSeobecné vydaje a ziskové rozpéti
zahrnuté do prodejni ceny téchto vyrobka?

Pokud ano, je nutno k urceni hodnoty zuSlechténych vyrobkl upravit hodnotu
transakce u téchto vyrobkll o ndkladové slozky tvotici soucéast hodnoty docasné
vyvazeného zbozi tak, aby do hodnoty transakce u zuslechténych vyrobku byly tyto
slozky zahrnuty?

* Sbirka rozhodnuti Soudniho dvora &. 1992, s. 1-6821.
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Rozhodnuti:

Natizeni Rady (EHS) ¢.2473/86 ze dne 24. Cervence 1986 o rezimu pasivniho
zuSlechtovaciho styku a systému prost¢é vymeény je nutno vykladat tak, ze pfi
vypoctu tplného nebo ¢aste¢ného osvobozeni od dovozniho cla, jez natfizeni stanovi,
se vypocet cla z dovozu zuslechténych vyrobkli musi v zasad¢ zakladat na hodnoté
transakce u téchto vyrobk, zatimco hodnota docasn¢ vyvazeného zbozi se vypocita
jednou ze dvou metod stanovenych v ¢l. 12 odst. 2 druhém pododstavci uvedeného
nafizeni. Je-li hodnota zuSlechténych vyrobkii urcena bez Upravy pro ucely ¢l. 8
odst. 1 pism. b) bodu i) nafizeni Rady (EHS) ¢. 1224/80 ze dne 28. kvétna 1980
o celni hodnoté zbozi, odpovida hodnota docasné vyvazeného zbozi rozdilu mezi
celni hodnotou zuslechténych vyrobkii a ndklady na zpracovani ur¢enymi vhodnym
zpisobem, napt. zohlednénim hodnoty transakce u doty¢ného zbozi.

Odkazy pro dalsi informace:

Uk. vést. C 43, 19.2.1991
Uk. vést. L 212, 2.8.1986, s. 1
Uk. vést. L 134, 31.5.1980, s. 1

Uk. vést. L 112, 25.4.1985, s. 50

107



Véc C-21/91* — Wiinsche Handelsgesellschaft International (GmbH &
Co.) proti Hauptzollamt Hamburg-Jonas

Nazev: Finan¢ni naklady
Jazyk: Némcina
Otazky:

1. Je nutno ¢lanek 3 nafizeni (EHS) ¢. 1495/80 vykladat v tom smyslu, ze jde
o0 ,,financni ujednani tykajici se nakupu dovéazeného zbozi*, jestlize prodavajici
poskytne kupujicimu lhiitu k platbé€, u niz je sjednana kupni cena navysena o uroky?

2. Je v tomto ohledu nutno ¢l. 3 odst. 2 natizeni (EHS) €. 1495/80 ve znéni natizeni
(EHS) ¢.220/85 vykladat stejné jako ¢l.3 pism. c) nafizeni (EHS) ¢&. 1495/80
v ptivodnim znéni?

Rozhodnuti:

1. Vyraz ,finan¢ni ujednani* pouzity v €l. 3 odst. 2 nafizeni Komise (EHS) ¢. 1495/80
ze dne 11.cCervna 1980, kterym se stanovi provadéci pravidla k nékterym
ustanovenim ¢lankt 1, 3 a 8 nafizeni Rady (EHS) ¢. 1224/80 o celni hodnoté zbozi,
ve znéni natizeni Komise (EHS) €. 220/85 ze dne 29. ledna 1985 je nutno vykladat
stejn¢ jako vyraz ,finan¢ni ujednani“ v pivodnim znéni ¢l. 3 pism. ¢) nafizeni
¢. 1495/80.

2. Clanek 3 nafizeni Komise (EHS) &. 1495/80 ze dne 11.&ervna 1980, kterym se
stanovi provadéci pravidla k nekterym ustanovenim ¢lankt 1, 3 a 8 nafizeni Rady
(EHS) ¢. 1224/80 o celni hodnoté¢ zbozi, je nutno vykladat v tom smyslu, Ze vyraz
,urok splatny v ramei finan¢niho ujednani* oznacuje rovnéz urok splatny z diivodu
lhtity, kterou prodavajici poskytl a kupujici ptijal k platbé dovazeného zbozi.

* Sbirka rozhodnuti Soudniho dvora &. 1992, s. 1-3647.
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Véc C-59/92+ — Hauptzollamt Hamburg-St. Annen proti Ebbe Sonnichsen

GmbH
Néazev: Snizeni jakosti — ptislusna doba, kterd se ma vzit v ivahu
Jazyk: Némcina
Otazky:
1. Pouzije se druha véta ¢lanku 4 naiizeni Komise &. 1495/80 (Uf. vést. L 154, 1980,

s. 14) ve znéni natizeni Komise ¢. 1580/81 (Ut. vést. L 154, 1981, s. 36) i v piipadsg,

ze zakoupené zbozi jiz obsahuje vady, které snizuji jeho hodnotu (vnitini vady),
jesté nez na kupujiciho ptejde riziko mozného poskozeni (ptechod rizika)?

Pokud ne, je nutno ¢l. 3 odst. 1 natizeni Rady ¢. 1224/80 ze dne 28. kvétna 1980
(UF. vést. L 134, 1980, s. 1) vykladat v tom smyslu, Ze hodnotu transakce je nutno
urcit jednoduSe na zakladé¢ dohody o nové kupni cené s piihlédnutim k zjisténym
vnitinim vadam, nebo je rozhodujici skutecnost, ze dohoda ménici pivodni kupni
cenu byla také skute¢né provedena?

Rozhodnuti:

Druhou vétu ¢lanku 4 natfizeni Komise (EHS) €. 1495/80 ze dne 11. cervna 1980,
kterym se stanovi provadéci pravidla k nékterym ustanovenim c¢lanka 1, 3 a8
nafizeni Rady (EHS) €. 1224/80 o celni hodnoté zbozi, ve znéni nafizeni Komise
(EHS) ¢. 1580/81 ze dne 12. ¢ervna 1981 je nutno vykladat tak, Ze se v piipadé
zhorSeni stavu zbozi, které snizuje jeho celni hodnotu, nerozliSuje, zda ke zhorseni
doslo pted tim, nez riziko pteslo na kupujiciho, nebo az poté.

* Sbirka rozhodnuti Soudniho dvora &. 1993, s. 1-2193.
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Véc C-29/93* — KG in Firma OSPIG Textil-Gesellschaft W. Ahlers GmbH
& Co proti Hauptzollamt Bremen-Freihafen

Nazev: Naklady na kvoty
Jazyk: Némcina
Otazka :

Nepredstavuji poplatky za kvoty vzniklé v souvislosti s pofizenim vyvoznich kvot
soucast celni hodnoty zbozi dovazené¢ho do SpoleCenstvi ve smyslu ustanoveni
nafizeni Rady (EHS) ¢&. 1224/80 ze dne 28. kvétna 1980 (Ut vést. L 134, 1980, s. 1)
1 v pripadech, kdy vyvozni licence nemohou byt v pfislusné zemi vyvozu (v tomto
ptipadé na Tchaj-wanu) pfedmétem zakonného obchodovani?

Rozhodnuti:

Poplatky za kvoty vzniklé v souvislosti s potfizenim vyvoznich kvot nejsou podle
natfizeni Rady (EHS) ¢. 1224/80 ze dne 28. kvétna 1980 o celni hodnoté zbozi
nedilnou soucasti celni hodnoty zbozi dovazeného do Spolecenstvi, a z tohoto
divodu neni nutné rozhodovat o tom, zda je mozno s vyvoznimi licencemi v dotycné
zemi vyvozu zakonn¢ obchodovat.

Odkazy pro dalsi informace:

Uk. vést. C 75, 17.3.1993

Uk. vést. L 134, 31.5.1980, s. 1

* Sbirka rozhodnuti Soudniho dvora &. 1994, s. 1-1963.
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Véc C-340/93* — Klaus Thierschmidt GmbH proti Hauptzollamt Essen

Nézev: Néklady na kvoty
Jazyk: Némcina
Otazky:

1. Jsou platby uhrazené kupujicim prodavajicimu za vyvozni licence piidélené
prodavajicimu (vyvozni kvoty) soucasti celni hodnoty?

2. Musi byt poplatky za kvoty ,,odliSeny*“?

3. Je s poplatky za kvoty, které vznikly na zéklad¢é pravidel Spolecenstvi uvedenych
v nafizeni (EHS) €. 4134/86, tieba nakladat stejné jako s poplatky za kvoty, které
vznikly podle natfizeni (EHS) ¢. 4136/86?

Rozhodnuti:

1. Poplatky za kvoty, které hradi kupujici prodavajicimu v souvislosti s kvotami, jez
byly prodévajicimu ud€leny zdarma, jsou zahrnuty do celni hodnoty zbozi.

2. Poplatky za kvoty, jez do celni hodnoty zbozi zahrnuty nejsou, neni nutno
v prohlaseni o celni hodnot¢ uvadét oddélene.

3. Co se tyka celni hodnoty dovozil z Tchaj-wanu, na néZ se vztahuje nafizeni Rady
(EHS) ¢. 4134/86 ze dne 22. prosince 1986 o dovoznim rezimu pro nékteré textilni
vyrobky pochézejici z Tchaj-wanu, je nutno s poplatky za kvoéty treti strany
nakladat stejné jako s poplatky za kvoty souvisejici s dovozem, na néz se vztahuje
nafizeni Rady (EHS) €. 4136/86 ze dne 22. prosince 1986 o spolecnych pravidlech
dovozu nékterych textilnich vyrobkl pochazejicich ze tietich zemi.

Odkazy pro dalsi informace:

Uk. vést. C 215, 10.8.1993
Uk. vést. L 134, 31.5.1980, s. 1

Ut. vést. L 333, 11.12.1980, s. 1

* Sbirka rozhodnuti Soudniho dvora &. 1994, s. 1-3905.
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Véc C-93/96* — Industria e Comércio Téxtil SA (ICT) proti Fazenda

Publica
Nazev: Zidost o rozhodnuti o predbéiné otazce: Supremo Tribunal
Administrativo — Portugalsko. Antidumpingové clo — nafizeni Rady
(EHS) ¢. 738/92 — cena s doddanim na hranici — zvySeni ceny v ptipadé
odlozené platby
Jazyk: PortugalStina

Otazky:

1. Lze zvySeni ceny (o 1 % za kazdy uplynuly mésic, kdy nebyla platba uhrazena,
po tiicatém dni od pfichodu zbozi na celni uzemi Spolecenstvi) stanovené v ¢l. 1
odst. 3 nafizeni Rady (EHS) €. 738/92 ze dne 23. biezna 1992 uplatnit na cenu
s doddnim na hranici Spolecenstvi, jestlize je dohodnuto, Ze cena je splatna
k pozdéjsimu datu, nez je tento tficaty den?

2. Jestlize odpovéd na predchozi otazku nemtize byt bezpodminecné kladna,
jelikoz je nutné rozliSeni, 1ze uvedené zvySeni ceny uplatnit v situaci podobné
tomuto ptipadu (viz prokdzana skutkovad podstata), jestlize cena dovazeného
zbozi s dohodnutou splatnosti 90 dnii cCinila pfiblizné o 2,3 % (v jednom
ptipadé) a 2,5 % (ve druhém piipad¢€) vice nez cena splatnd formou CAD (,, cash
against documents “, platba v hotovosti proti dokladtim)?

3. Je-li vySe uvedena otazka zodpovézena kladng, musi byt toto zvySeni uplatnéno
na cenu odpovidajici platbé formou CAD, nebo na cenu, u niz byla dohodnuta
devadesatidenni splatnost?

Rozhodnuti:

Soudni dvir v odpovédi na otazky, kter¢é mu postoupil Supremo Tribunal
Administrativo, rozhodl rozsudkem ze dne 14.Unora 1996 takto: ZvySeni ceny
stanovené v C¢l. 1 odst. 3 nafizeni Rady (EHS) €. 738/92 ze dne 23. biezna 1992
o ulozeni kone¢ného antidumpingového cla z dovozu bavinéné ptize pochazejici
z Brazilie a Turecka je nutno pouzit vzdy, je-li sjednano, Ze dovazené zbozi ma byt
zaplaceno za vice nez 30 dnt od pfichodu na celni izemi Spolecenstvi, a to i tehdy,
je-li rozdil mezi cenou pii odlozené¢ platbé a cenou pii platbé formou CAD
v procentualnim vyjadreni vySsi nez zvysSeni, jeZ se ma pouzit. Toto zvySeni se musi
zakladat na cen¢, kterd byla nebo méa byt za zbozi skute¢né zaplacena pii jeho
prodeji na vyvoz na celni uzemi SpoleCenstvi, bez poplatki za uroky jako
protiplnéni za poskytnuté odlozeni platby, pokud toto odlozeni podléha ,,finanénimu
uyjednani ve smyslu C€l.3 odst. 2 nafizeni Komise (EHS) ¢.1495/80 ze dne
11. ¢ervna 1980, kterym se stanovi provadéci pravidla k nékterym ustanovenim
¢lankt 1, 3 a 8 nafizeni Rady (EHS) €. 1224/80 o celni hodnoté zbozi ve znéni
natfizeni Komise (EHS) ¢.220/85 ze dne 29. ledna 1985 a vySe téchto poplatkl
odrazi bézné sazby.

* Sbirka rozhodnuti Soudniho dvora &. 1997, s. 1-02881.
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Véc C-142/96* — Hauptzollamt Miinchen proti Wacker Werke GmbH &

Co. KG.

Nazev: Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce: Bundesfinanzhof — Némecko.
Pasivni zuSlechtovaci styk — uplné nebo caste€né osvobozeni od
dovozniho cla — urceni hodnoty zu$lechténych vyrobkii a docasné
vyvazeného zbozi — ptiméiené zpuisoby urc¢eni hodnoty

Jazyk: Némcina

Otazky:

1. Je nutno druhou moznost stanovenou v ¢l. 13 odst. 2 druhém pododstavci
nafizeni Rady (EHS) ¢. 2473/86 ze dne 24. ¢ervence 1986 o rezimu pasivniho
zuSlechtovaciho styku ... (Ut. vést. L 212, 1986, s. 1) vykladat v tom smyslu, ze
metoda urceni ndkladii na zpracovani je pfiméfend pouze tehdy, pokud vysledna
hodnota docCasné¢ vyvazené¢ho zbozi odpovidd pfiblizné kupni cené hrazené
drzitelem povoleni k pasivnimu zuSlechtovacimu styku nebo vyrobnim
nakladim?

2. Je-li odpovéd na prvni otazku zapornd, lze pfi urCovani nakladi na zpracovani
pouzit kupni cenu vstupil, vcetné prirdzek, kterou zpracovatel hradi drziteli
povoleni k pasivnimu zusSlecht'ovacimu styku, a plati to stejné tak v pripadech,
jestlize existuje odchylka v sazbach vedouci k vyssi sazbé cla za nezpracované
zbozi nez za zuslechténé vyrobky?

Rozhodnuti:

Ustanoveni ¢l. 13 odst. 2 druhého pododstavce natizeni Rady (EHS) ¢. 2473/86 ze
dne 24. ¢ervence 1986 o rezimu pasivniho zuSlechtovaciho styku a systému prosté
vymény nelze vykladat v tom smyslu, Ze metodu urceni naklad na zpracovani lze
povazovat za ptfimefenou pouze v piipade, ze vyslednd hodnota docasné vyvazeného
zbozi odpovida priblizné kupni cené hrazené osobou, kterda ma povoleni k pasivnimu
zuSlechtovacimu styku, nebo vyrobnim nakladim. Piiméfenym prostiedkem ve
smyslu tohoto ustanoveni je odkaz na hodnotu transakce u docasné vyvazeného
zbozi. Pfi urCovani nékladli na zpracovani lze odkazat na kupni cenu (vetné
ptirdzek) docasn¢ vyvazené¢ho zbozi i tehdy, pokud to vede k vyssi sazbé cla za
nezpracované zbozi nez za zuslechténé vyrobky.

* Sbirka rozhodnuti Soudniho dvora &. 1997, s. 1-04649.
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Véc C-15/99* — Hans Sommer GmbH & Co. KG proti Hauptzollamt

Bremen
Nazev: Zidost o rozhodnuti o predbéiné otdzce: Finanzgericht Bremen —
Némecko. Spole¢ny celni sazebnik — celni hodnota — naklady na analyzu
zboZzi — vybér dovozniho cla po propusténi zbozi — prominuti dovozniho
cla
Jazyk: Némecko
Otazky:

1. Zahrnuje hodnota transakce ve smyslu ¢l.3 odst. 1 nafizeni Rady (EHS)
¢. 1224/80 ze dne 28. kvétna 1980 o celni hodnoté zbozi (Ut. vést. L 134, 1980,
s. 1) ve znéni natizeni Rady (EHS) €. 3193/80 ze dne 8. prosince 1980 (Uf. vést.
L 333, 1980, s. 1) u zasilek medu dovazenych v obdobi od roku 1989 do
roku 1991 ze SSSR ,,vydaje* (Spesen) nebo ,,ndklady na provedeni transakce*
(Abwicklungskosten), které némecky dovozce fakturuje kupujicimu na zakladé
zvlastnich smluvnich dohod, jestlize je dovozce v souladu s platnymi
némeckymi pfedpisy povinen odebirat po dovozu vzorky za ucelem zjiSténi
jakosti medu a pfedlozit vysledky chemickych analyz?

2. Je-li odpovéd na otazku €. 1 kladna: Je rozhodnuti Komise K(95) 2325 ze dne
28. zaii 1995 od pocatku neplatné?

3. Je-li odpovéd na otazku €. 2 kladna: Musi celni organy upustit od vybéru cla po
popusténi zbozi podle ¢l.5 odst. 2 natizeni (EHS) ¢.1697/79, pokud pii
predchozi kontrole dovozi na misté nevznesly zadné namitky k vylouceni
pausalnich vydaji z celni hodnoty obdobnych transakci, a jestlize se nezda, ze
by obchodnik mohl mit pochybnosti o spravnosti vysledku této kontroly?

4. Je-li odpovéd’ na otazku €. 3 zapornd: Jsou okolnosti popsané v otdzce €. 3
zvlastni situaci ve smyslu ¢lanku 13 nafizeni ¢. 1430/79, jez opraviuje
k prominuti cla?

Rozhodnuti:
1. Naklady na analyzy, které maji zjistit, zda dovazené zbozi splituje vnitrostatni

pravni predpisy dovazejicitho clenského statu, a které dovozce fakturuje
kupujicimu k cené zbozi, je nutno povazovat za nedilnou soucast ,,hodnoty
transakce® u tohoto zbozi ve smyslu €l. 3 odst. 1 nafizeni Rady (EHS) ¢. 1224/80
ze dne 28. kvétna 1980 o celni hodnoté zbozi ve znéni nafizeni Rady (EHS)
¢. 3193/80 ze dne 8. prosince 1980.

Celni organy clenského statu musi upustit od vybéru cla po propusténi zbozi
podle ¢l. 5 odst. 2 natfizeni Rady (EHS) €. 1697/79 ze dne 24. ¢ervence 1979
o vybirdni dovozniho nebo vyvozniho cla po propusténi zbozi, které nebylo
pozadovano od osoby zodpovédné za zaplaceni cla ze zbozi navrzeného v celnim

* Sbirka rozhodnuti Soudniho dvora &. 2000, s. I-08989.
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prohlaseni do celniho reZimu s povinnosti platit toto clo, pokud pti predchozich
kontrolach dovozli na misté nevznesly namitky vi¢i nezahrnuti pauséalnich
vydaji do celni hodnoty obdobnych transakci a jestlize se nezdd, Ze by
obchodnik, ktery splnil vSechna ustanoveni platnych pravnich ptedpist, co se
tykéd jeho celniho prohlaseni, mohl mit pochybnosti o spravnosti vysledkil této
kontroly.
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Véc C-379/00* — Overland Footwear Ltd proti Commissioners of Customs

& Excise
Nazev: Celni kodex — celni hodnota dovazeného zbozi — cena zbozi a ndkupni
provize — nahrada cla splatného z celé ¢astky
Jazyk: Anglictina
Otézky:
1. Mohla by nékupni provize v dobré¢ vife podléhat clu jako soucast ceny, kterad

byla nebo mé byt za zbozi skute¢né zaplacena podle ¢lanku 29 celniho kodexu?

Je-1i odpoveéd’ na prvni otdzku zépornd, mohla by byt ndkupni provize v dobré
vife ode¢tena od deklarované hodnoty transakce s piihlédnutim k ¢l. 32 odst. 3
a ¢lanku 33 celniho kodexu?

Jsou celni organy v téchto ptipadech podle celniho kodexu, a zejména podle
¢l. 78 odst. 3 uvedeného kodexu, povinny uznat zménu ceny, kterd byla nebo ma
byt za dovazené zbozi zaplacena, a tim i nizsi celni hodnotu?

Mé proto dovozce podle celniho kodexu, a zejména podle c¢lanku 236
uvedeného kodexu, ndrok na vraceni cla zaplaceného z ndkupni provize?

Rozhodnuti:

1.

Clanky 29, 32 a 33 nafizeni Rady (EHS) ¢.2913/92 ze dne 12.fijna 1992,
kterym se vydava celni kodex Spolecenstvi, je nutno vykladat tak, Ze nakupni
provize, kterd je zahrnuta v deklarované celni hodnoté a v dovoznim prohlaSeni
neni vykazana oddélené od prodejni ceny zbozi, musi byt povazovana za soucast
hodnoty transakce ve smyslu ¢lanku 29 uvedeného natizeni, a proto podléha clu.

Pokud celni organy souhlasily s tim, Ze zkontroluji dovozni prohlaseni, a ptijaly
rozhodnuti nezbytné k ,,ndpravé” ve smyslu ¢l. 78 odst. 3 nafizeni ¢. 2913/92
s prihlédnutim ke skutecnosti, Ze prohlaseni bylo neuplné v disledku netimyslné
chyby deklaranta, nemohou toto rozhodnuti vzit zpét.

* Sbirka rozhodnuti Soudniho dvora ¢. 2002, s. 00000.
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Véc C-422/00* — Capespan International plc proti Commissioners of

Customs & Excise

Nazev: Celni kodex Spolecenstvi — ovoce a zelenina — vypocet celni hodnoty
Jazyk: Anglictina
Otazky:
1. Musi byt u vyrobkii uvedenych v ptiloze natizeni Komise (ES) ¢. 3223/94,
nahrazeného nafizenim Komise (ES) ¢. 1890/96, které vstoupily do Evropského
spoleCenstvi po dni 18. biezna 1997, avsak pfede dnem 18. Cervence 1998, coz
je datum, k némuz vstoupilo v platnost natfizeni Komise (ES) ¢. 1498/98 ...,
kterym se méni ¢lanek 5 natizeni ¢. 3223/94, celni hodnota uréena podle
a) pravidel stanovenych v kapitole 3 hlave I (konkrétné v €lancich 28 az 36)
nafizeni Rady (EHS) ¢.2913/92 ... a pravidel stanovenych v hlavé V
(konkrétné v ¢lancich 141 az 181a) nafizeni Komise (EHS) ¢. 2454/93 ..;
nebo

b) ¢lanku 5 natfizeni €. 3223/94?

2. Jestlize celni hodnota nema byt ur¢ena podle zadné z vyse uvedenych alternativ,
jaky je spravny zaklad pro urceni celni hodnoty téchto vyrobkt?

3. Je nafizeni €. 1498/98, kterym se s U¢inkem ode dne 18. Cervence 1998 méni
¢lanek 5 nafizeni €. 3223/94, platné?

4. Pokud nafizeni ¢. 1498/98 platné neni, jak ma byt uréena celni hodnota vyrobkil
druhu uvedeného v otazce €. 1, které jsou do Evropského spolecenstvi dovazeny
ode dne 18. ¢ervence 1998?

5. Bez ohledu na to, zda nafizeni ¢. 1498/98 je, nebo neni platné, vylucuje natizeni
€. 3223/94 uvedeni piredbézného udaje o celni hodnoté v souladu s ¢lankem 254
provadéciho natizeni?

Rozhodnuti:

1. Celni hodnota ovoce a zeleniny spadajici do oblasti plisobnosti natizeni Komise
(ES) ¢.3223/94 ze dne 21.prosince 1994 o provadécich pravidlech
k dovoznimu rezimu pro ovoce a zeleninu musi byt vzhledem k obdobi mezi
18. bfeznem 1997 a 17. Cervencem 1998 vcetné urcena v souladu s pravidly pro
vypocet vstupni ceny podle clanku 5 uvedeného natizeni.

2. Zkoumani tfeti pfedlozené otazky neodhalilo zadny faktor, jenz by mohl

ovlivnit platnost natfizeni Komise (ES) ¢. 1498/98 ze dne 14. Cervence 1998,
kterym se méni nafizeni ¢. 3223/94.

* Sbirka rozhodnuti Soudniho dvora ¢&. 2003, s. I-00597.
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3.

Podle spravného vykladu ¢lanku 5 natizeni €. 3223/94 miize dovozce, ktery
v dobé celniho odbaveni ovoce a zeleniny, na které se vztahuje oblast
pusobnosti uvedeného nafizeni, neni s to podat konecné prohlaseni o celni
hodnot¢, uvést predbézny tdaj o této hodnot¢ podle clanku 254 natizeni Komise
(EHS) ¢.2454/93 ze dne 2. Cervence 1993, kterym se provadi nafizeni Rady
(EHS) €. 2913/92, kterym se vydava celni kodex Spolecenstvi, pouze tehdy, je-li
hodnota vyse uvedenych vyrobkl urcena podle metody stanovené v ¢l. 5 odst. 1
pism. b) nafizeni €. 3223/94.
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ODDIL F: SEZNAM TEXTU TECHNICKEHO VYBORU PRO CELNi HODNOTU PRI WCQ16

1.1.

2.1.

3.1.

4.1.

5.1.

6.1.

7.1.

1.1.

2.1.

3.1.

4.1.

5.1.

6.1.

7.1.

8.1.

SEZNAM ROZHODNUTI WTO

Pieklad vyrazu ,,autorska prava“ ve vysvétlivee k ¢l. 8 odst. 1 pism. ¢) dohody do
francouzstiny.

Vyznam vyrazu ,,provedené* pouZitého v €l. 8 odst. 1 pism. ) bodu iv) dohody.
Nakladani s troky v celni hodnoté dovazeného zbozi.

Hodnoceni nosicti obsahujicich programové vybaveni pro zafizeni na zpracovani
udajt.

Vyrazy v €l. 8 odst. 1 pism. ) bodu iv): vyvoj.

Ptipady, kdy celni spravy maji divody k pochybnostem o spravnosti nebo piesnosti
deklarované hodnoty.

Minimalni hodnoty a dovozy v pfipadé¢ vyhradnich zastupcii, vyhradnich
distributorii a vyhradnich koncesionait.

SEZNAM PORADNICH STANOVISEK

Koncepce ,,prodeje* v dohodg.
Ptijatelnost ceny nizsi nez obvyklé trzni ceny stejného zbozi.

Vyznam pojmu ,,jsou odliSeny* ve vysvétlivce k ¢lanku 1 dohody: cla a dané¢ zemé
dovozu.

Licencni poplatky podle ¢l. 8 odst. 1 pism. ¢) dohody.
Nakladani se slevami v ramci dohody.
Nakladani s vyménnymi nebo kompenzacnimi obchody v rdmci dohody.

Ptijatelnost zkusebnich hodnot podle €l. 1 odst. 2 pism. ) bodu 1) dohody.

vvvvvv

16 Upozorfiujeme, Ze nastroje uvedené v tomto oddile nelze v tomto dokumentu reprodukovat. Byly

zvefejnény v_kompendiu textt WCO o celni hodnoté, ktery obsahuje dohodu WTO a texty

Technického vyboru pro celni hodnotu pifi WCO. Tento piehled je k dispozici u Svétové celni

organizace, RUE DU MARCHE 30, B-1210 BRUXELLES, TELEFON: (32-2) 209 92 11, FAX: (32-
2) 209 92 92 NEBO E-MAIL: VALUATION@WCOOMD.ORG. Vybrané informace jsou k dispozici
rovnéz na internetové adrese: http://www.wcoomd.org.
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9.1. Nakladéni s antidumpingovymi a vyrovndvacimi cly pfi pouzivani odvozujici
metody.

10.1. Nakladani s padélanymi doklady.

11.1. Nakladani s neimyslnymi chybami a netplnymi doklady.

12.1. Pruzné pouzivani ¢lanku 7 dohody.

12.1 Hierarchické potadi pfi pouzivani ¢lanku 7.

12.3. Pouzivani udaji z cizich zdroju pfi uplatnovani clanku 7.

13.1. Oblast pisobnosti pojmu ,,pojiSténi* ve smyslu ¢l. 8 odst. 2 pism. ¢) dohody.
14.1. Vyznam vyrazu ,,prodano na vyvoz do zemé& dovozu*.

15.1. Nakladani s mnozstevnimi slevami.

16.1. Nakladani s ptipady, kdy je prodej nebo cena vazana na urcitou podminku nebo
plnéni, jejichz hodnotu Ize urcit s ohledem na hodnocené zbozi.

17.1. Oblast piisobnosti a disledky ¢lanku 11 dohody.

18.1 Disledky ¢lanku 13 dohody.

19.1. Pouziti ¢lanku 17 dohody a odstavce 6 ptilohy III.

20.1. Piepocet mény v piipadech, kdy smlouva stanovi pevny sménny kurz.

21.1. Vyklad vyrazu ,,obchodni spole¢nici® v €l. 15 odst. 4 pism. b).

SEZNAM KOMENTARU

1.1. Stejné nebo podobné zboZi pro ucely dohody.

2.1. Zbozi, na n€z se vztahuji vyvozni subvence nebo prémie.

3.1. Zbozi prodavané za dumpingové ceny.

4.1. Dolozky o upravée cen.

5.1. Zbozi vracené po doCasném vyvozu k opracovani, zpracovani nebo opravé.

6.1. Nakladéani s rozdélenymi zasilkami podle ¢lanku 1 dohody.

7.1. Zachézeni se skladovanim a souvisejicimi naklady podle ¢lanku 1.

8.1. Nakladéani se souhrnnymi transakcemi.

9.1. Zachézeni s néklady na ¢innosti uskute¢néné v zemi dovozu.

10.1. Uprava ceny na zakladé rozdili v obchodni trovni nebo mmnozstvi podle ¢&l. 1

odst. 2 pism. b) a ¢lankti 2 a 3 dohody.
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11.1.

12.1.

13.1.

14.1.

15.1.

16.1.

17.1.

18.1.

19.1.

20.1.

19.1.

1.1.

2.1.

3.1.

4.1.

5.1.

6.1.

Nakladani s vazanymi prodeji.
Vyznam vyrazu ,,omezeni v ¢l. 1 odst. 1 pism. a) bodu iii).

Pouziti rozhodnuti o hodnoceni nosicli s programovym vybavenim pro zafizeni na
zpracovani udaji.

Pouziti ¢l. 1 odst. 2.
Pouziti odvozujici metody.

Cinnosti uskute¢néné kupujicim na jeho ucet po koupi zbozi, avsak pted jeho
dovozem.

Nékupni provize.
Vztah mezi ¢l. 8 odst. 1 pism. b) bodem ii) a ¢l. 8 odst. 1 pism. b) bodem iv).

Vyznam vyrazu ,pravo reprodukovat dovazené¢ zbozi“ ve smyslu vysvétlivky
k ¢l. 8 odst. 1 pism. c).

Néklady na zaruky.

Néklady na dopravu: systém hodnoceni ,,vyplacené lod™.

SEZNAM VYSVETLIVEK

Faktor Casu se zfetelem k ¢lankim 1, 2 a 3 dohody.

Provize a odmény za zprostfedkovani ve smyslu ¢lanku 8 dohody.

Zbozi neodpovidajici smlouvé.

Zvéazeni pojmu spojeni podle €l. 15 odst. 5, vykladaného ve spojeni s €l. 15 odst. 4.
Potvrzovani provizi.

RozliSovani mezi pojmem ,,udrzba“ v poznamce k ¢lanku 1 a vyrazem ,,zaruka®.
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SEZNAM PRIPADOVYCH STUDIi

1.1 Zprava o ptipadové studii se zvlaStnim odkazem na ¢l. 8 odst. 1 pism. b): techniky,
vyvoj, umélecka prace atd.

2.1 Pouziti ¢€l. 8 odst. 1 pism. d) dohody.

2.2 Nakladani s vynosy podle ¢l. 8 odst. 1 pism. d).

3.1 Omezeni a podminky v ¢lanku 1.

4.1 Nakladani s pronajatym zbozim nebo zbozim na leasing.
5.1 Pouziti ¢l. 8 odst. 1 pism. b).

5.2 Pouziti ¢l. 8 odst. 1 pism. b).

6.1 Pojistné na zaruku.

7.1 PouZziti ceny, ktera byla nebo mé byt skute¢né zaplacena.
8.1 Pouziti ¢l. 8 odst. 1.

8.2 Pouziti ¢l. 8 odst. 1.

9.1 Vyhradni zastupci, vyhradni distributoii a vyhradni koncesionafi.
10.1 Pouziti ¢l. 1 odst. 2.

11.1 Pouziti ¢l. 15 odst. 4. pism. e) — transakce stran, které jsou ve spojeni.

SEZNAM STUDII

1.1. - Nakladani s pouzitymi motorovymi vozidly.
- Dodatek ke studii 1.1.

2.1. Nakladani s pronajatym zbozim nebo zbozim na leasing.
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	(odboru pro celní hodnotu)
	k použití čl. 32 odst. 1 písm. c) celního kodexu ve vztahu k licenčním poplatkům placeným třetí osobě podle článku 160 nařízen

	- poskytovatel licence vykonává přímo nebo nepřímo skutečnou kontrolu nad logistikou a odesláním zboží kupujícímu;
	- poskytovatel licence určuje/vymezuje, komu výrobce může své zboží prodat;
	- poskytovatel licence určuje podmínky týkající se ceny, za niž by výrobce/prodávající měl prodávat své zboží, nebo ceny, za n
	- poskytovatel licence má právo kontrolovat účetní záznamy výrobce nebo kupujícího;
	- poskytovatel licence určuje výrobní postupy/zajišťuje projekty atd.;
	- poskytovatel licence určuje/vymezuje dodavatele materiálu/součástí;
	- poskytovatel licence omezuje množství, která může výrobce vyrobit;
	- poskytovatel licence nedovolí kupujícímu kupovat přímo od výrobce, nýbrž přes vlastníka ochranné známky (poskytovatele licen
	- výrobce nesmí vyrábět konkurenční produkty (bez licence) bez souhlasu poskytovatele licence;
	Poskytovatel licence (podnik Y) je oprávněn vykonávat zejména tyto činnosti:
	ODDÍL C: ZÁVĚRY
	Závěr č. 1 (revidovaný): Předem stanovené směnné kurzy

	Okolnosti
	Otázky
	Stanovisko výboru
	Závěr č. 2: Kupující, jehož je nutno vzít v úvahu

	Okolnosti
	Stanovisko výboru
	Závěr č. 3: Techniky, vývoj, umělecká práce a design provedené ve Společenství

	Okolnosti
	Stanovisko výboru
	Závěr č. 4: Poplatky za práce provedené po dovozu

	Okolnosti
	Stanovisko výboru
	Závěr č. 5: Dovoz prostřednictvím poboček

	Okolnosti
	Stanovisko výboru
	Závěr č. 6: Rozdělení nákladů na dopravu u zboží přepravovaného po železnici

	Okolnosti
	Stanovisko výboru
	Závěr č. 7: Náklady na leteckou přepravu v souvislosti s neobchodním dovozem

	Okolnosti
	Stanovisko výboru
	Závěr č. 8: Poplatky za inkaso nákladů na leteckou přepravu

	Okolnosti
	Stanovisko výboru
	Závěr č. 9: Rozvržení nákladů na dopravu

	Okolnosti
	Stanovisko výboru
	Závěr č. 10: Maso s různými obchodními popisy

	Okolnosti
	Stanovisko výboru
	Závěr č. 11 (revidovaný): Nákup vývozních kvót – textilní výrobky

	Okolnosti
	Otázka
	Stanovisko výboru
	Závěr č. 12: Celní hodnota vzorků přepravovaných letecky

	Okolnosti
	Stanovisko výboru
	Závěr č. 13: Náklady na nástroje

	Okolnosti
	Stanovisko výboru
	Závěr č. 14: Dovoz prostřednictvím smluvních zástupců

	Okolnosti
	Závěr č. 15: Poplatky za kvóty požadované v souvislosti s osvědčením o pravosti

	Okolnosti
	Otázka
	Stanovisko výboru
	Závěr č. 16: Určení celní hodnoty podle odvozující metody v případě zboží prodaného prostřednictvím pobočky

	Okolnosti
	Stanovisko výboru
	Závěr č. 17: Pořadí v rámci odvozující metody

	Okolnosti
	Otázka
	Stanovisko výboru
	Závěr č. 18: Zdržné

	Okolnosti
	Otázky
	Stanovisko výboru
	Závěr č. 19: Zrušeno
	Závěr č. 20: Náklady na kvóty (dovoz manioku z Thajska)

	Okolnosti
	Otázka
	Stanovisko výboru
	Závěr č. 21: Poplatky za zkoušky

	Okolnosti
	Otázky
	Stanovisko výboru
	Závěr č. 22 (revidovaný): Určení celní hodnoty počítačů s nastavitelnou kapacitou paměti

	Okolnosti
	Otázka
	Stanovisko výboru
	Závěr č. 23: Náklady na dopravu v případě zboží prodaného ze skladu

	Okolnosti
	Otázka
	Stanovisko výboru
	Závěr č. 24: Licenční poplatky (nahrazeno komentářem č. 11)
	Závěr č. 25: Zboží prodané na vývoz do Společenství

	ODDÍL D: OSTATNÍ OPATŘENÍ
	Celní hodnota zvukových a kinematografických nahrávek na magnetické pásce (videonahrávek) a jiných nosičích

	OKOLNOSTI
	Závěr
	Prohlášení k správní praxi s ohledem na článek 156a

	„Oblast působnosti
	Doba platnosti povolení
	Zacházení s náklady na dopravu za účelem určení celní hodnoty v případě leteckých expresních zásilek navržených v celním prohl

	Správní ujednání
	Pravidla správy
	Uplatňování platných právních předpisů
	ODDÍL E: ROZSUDKY SOUDNÍHO DVORA EVROPSKÝCH SPOLEČENSTVÍ
	Věc 7/83 – Ospig Textilgesellschaft KG W. Ahlers proti Hauptzollamt Bremen-Ost

	Odkazy pro další informace:
	Úř. věst. C 35, 8.2.1983, s. 3
	Věc 290/84 – Hauptzollamt Schweinfurt proti Mainfrucht Obstverwertung GmbH

	Název: Určení celní hodnoty – náklady na dopravu
	Otázky:
	Odkazy pro další informace:
	Úř. věst. C 29, 31.1.1985, s. 3
	Věc 65/85 – Hauptzollamt Hamburg – Ericus proti Van Houten International GmbH

	Odkazy pro další informace:
	Úř. věst. C 99, 19.4.1985, s. 7
	Věc C-183/85 – Hauptzollamt Itzehoe proti H. J. Repenning GmbH

	Název: Určení celní hodnoty zboží
	Odkazy pro další informace:
	Úř. věst. C 166, 5.7.1985, s. 11
	Věc 357/87 – Firme Albert Schmid proti Hauptzollamt Stuttgard-West

	Otázky:
	Rozhodnutí:
	Věc C-219/88 – Malt GmbH proti Hauptzollamt Düsseldorf

	Název: Osvědčení o pravosti
	Otázky:
	Rozhodnutí:
	Odkazy pro další informace:
	Úř. věst. C 223, 27.8.1988, s. 5
	Věc C-11/89 – Unifert Handels GmbH, Warendorf proti Hauptzollamt Münster

	Název: Celní hodnota zboží – hodnota transakce – zdržné
	Otázky:
	Rozhodnutí:
	Odkazy pro další informace
	Úř. věst. C 43, 22.2.1989
	Věc C-17/89 – Hauptzollamt Frankfurt am Main-Ost proti Deutsche Olivetti GmbH

	Název: Náklady na dopravu, kontejnerová doprava
	Rozhodnutí:
	Odkazy pro další informace
	Úř. věst. C 45, 24.2.1989
	Věc C-79/89 – Brown Boveri & Cie AG proti Hauptzollamt Mannheim

	Rozhodnutí:
	Věc C-116/89 – BayWa AG proti Hauptzollamt Weiden
	Věc C-299/90 – Hauptzollamt Karlsruhe proti Gebr. Hepp. GmbH & Co KG

	Název: Celní hodnota – nákupní provize
	Otázky:
	Rozhodnutí:
	Věc C-16/91 – Wacker Werke GmbH & Co. KG proti Hauptzollamt München-West

	Otázky:
	Rozhodnutí:
	Odkazy pro další informace:
	Úř. věst. C 43, 19.2.1991
	Věc C-21/91 – Wünsche Handelsgesellschaft International (GmbH & Co.) proti Hauptzollamt Hamburg-Jonas

	Název: Finanční náklady
	Otázky:
	Rozhodnutí:
	Věc C-59/92 – Hauptzollamt Hamburg-St. Annen proti Ebbe Sönnichsen GmbH

	Otázky:
	Věc C-29/93 – KG in Firma OSPIG Textil-Gesellschaft W. Ahlers GmbH & Co proti Hauptzollamt Bremen-Freihafen

	Název: Náklady na kvóty
	Otázka :
	Rozhodnutí:
	Odkazy pro další informace:
	Úř. věst. C 75, 17.3.1993
	Věc C-340/93 – Klaus Thierschmidt GmbH proti Hauptzollamt Essen

	Název: Náklady na kvóty
	Otázky:
	Rozhodnutí:
	Odkazy pro další informace:
	Úř. věst. C 215, 10.8.1993
	Věc C-93/96 – Indústria e Comércio Têxtil SA (ICT) proti Fazenda Pública
	Věc C-142/96 – Hauptzollamt München proti Wacker Werke GmbH & Co. KG.
	Věc C-15/99 – Hans Sommer GmbH & Co. KG proti Hauptzollamt Bremen
	Věc C-379/00 – Overland Footwear Ltd proti Commissioners of Customs & Excise

	Jazyk: Angličtina
	Otázky:
	1. Mohla by nákupní provize v dobré víře podléhat clu jako součást ceny, která byla nebo má být za zboží skutečně zaplacena po
	Rozhodnutí:
	Věc C-422/00 – Capespan International plc proti Commissioners of Customs & Excise

	Jazyk: Angličtina
	Rozhodnutí:
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	SEZNAM PORADNÍCH STANOVISEK
	SEZNAM KOMENTÁŘŮ
	SEZNAM VYSVĚTLIVEK

